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1. Bevezetés — A témavalasztas indoklasa

A kulturalis jelenségekkel foglalkoz6 tarsadalomtuddsok szamara a modern sport
megkeriilhetetlen teriilet (Maguire 1999), annal is inkabb, mivel a sportban a jelenkor
tarsadalmi mechanizmusait meghatarozo globalizaci6 folyamatai mas teriileteknél
korabban megkezdddtek, hiszen a sport par excellence nemzetkézi kulturalis jelenség.
A sportban a globalizacio jelensége a kultura mas teriileteihez képest fokozottan
érvényesiil (Allison 2000, Wong és Trumper 2002, Rowe 2003), mindez pedig a sportot
ovez0 széleskorhi érdeklédésnek koszonhetéen jobban nyomon kovethetd.

A sport vilaga az elmult két évtized soran radikélis valtozasokon ment keresztiil,
melyek  nagyrészt a  globalizacid6  gazdasagi-kulturalis-politikai  hatasainak
manifesztacioi. A globalizacié tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis hatdsainak atfogo
vizsgalatahoz a sport megfeleld terepiil szolgalhat, hiszen ebben a tarsadalmi
alrendszerben zajlo valtozasok gyakran hasonléan mennek végbe mas alrendszerekben
is. Mivel a sport minden tarsadalmi-gazdasagi valtozasra érzékenyen, és legtobbszor
latvanyosan reagal, gyakoriak benne a miikodési zavarok, amelyek épp a sport
nyilvanos jellege miatt valnak kutathatova.

A magyar sport helyzete abbdl a szempontbdl kiilonleges, hogy az elmult két
évtized globalizacioval Osszekapcsolhatd tendenciai egybe estek a rendszervaltassal,
amely, mint tarsadalmi-gazdasagi folyamat, szintén erdteljes hatdssal volt a tobbi
alrendszerre, igy a sportra is. Ez a parhuzam kiilondsen érdekessé teszi a kozép-kelet-
europai orszagok helyzetét, hiszen a nalunk végbemend strukturdlis atalakuldsok
természete kettds, bizonyos folyamatok a rendszervaltdsra, mig masok inkabb a
globalizacidra vezethetdk vissza.

Doktori értekezésem vizsgalati terepe a tdrsadalmi valtozasok és a sport viszonya,
sziikebb értelemben a kozelmult és a jelenkor tarsadalmi-gazdasagi valtozasainak
hatasa a vilag sportjiara és a magyar sport helyzetére, lehetdségeire a globalis
sportszintéren.

A tarsadalmi valtozasok és a sportban bekdvetkezd atalakulasok parhuzamosan
zajlanak, annal is inkabb, mivel a tarsadalmi folyamatok keretet adnak a sportban zajlo
valtozasoknak, ugyanakkor a sportban zajl6 folyamatok is hozzéjarulhatnak a
tarsadalmi valtozasokhoz. A modernizacidé folyamatdban a (falu)k6zosség egységét a

csaladi intimitas ¢és a tomegtarsadalom kettdssége valtotta fel. Mindezen keretek kozott



a premodern sportbél — amely elsésorban népi jatékokat jelentett és igy erdsen
kapcsolodott a kozosségi életformahoz — fokozatosan kifejlddott a modern sport, amely
a korabbi kozosségeikbdl kiszakadt egyének szdmara nyujtott alternativat 0j, immar
valasztott szabadidds kozosségek kialakitasara (Dunning 1994). A premodern sportban
eléforduld erészakkitoréseket, amelyek nem ritkan haldlesettel végzddtek, a szabalyok
lefektetése, majd egységesitése nyomdn sikeriilt kontroll ald helyezni (Elias 1986,
Dunning 1990, Malcolm 2002, Sheard 1997). Ehhez egyre t6bb, kiilonb6z6 funkciot
betolté szerepld, igy az elsd orszdgos sportagi szovetségek megjelenése is
elengedhetetlen feltétel volt, de ez csak azokban az allamokban valt elképzelhetévé,
amelyek a modern nemzetallamma alakulas tjan elérébb jartak.

A 19. szazad végi kozlekedési és hirkozlési fejlddésnek kdszonhetden az Eurdpa
kiilonboz6 allamaiban kialakult modern sportagak gyorsan terjedtek at a szomszédos
orszagokba vagy éppen a tavoli gyarmatokra. Az angol katondk, hivatalnokok és
kereskeddk a vildg szamos pontjan alapitottak kiilonbozd sportegyleteket. A kulturdlis
termékek terjedésének folyamatdt diffuzionak nevezzik; ennek legfontosabb
eléfeltételei az erdteljes foldrajzi mobilités, illetve az informéciok gyors aramlasa. Az
olimpiai eszme mar a 19. szazad vége Ota egyesiti a vilag egyre tobb orszagat, ennek
értékei pedig tulajdonképpen megegyeznek a nyugat- (és kelet-) eurdpai ipari
tarsadalmak értékeivel: verseny, novekedes, fejléddés (Eichberg 1984). A modern sport
terjedése a vilagban tehat nem csak maga a sport, hanem tagabb értelemben a
modernizacio és a nyugati kultara diffuziojaként is értelmezheto.

A modern sport fejlédése és vilagméreth elterjedése kdzepette a szabalyok mellett
a kornyezet is racionalizalodott. A népi jatékok szabad teriileteken zajlottak, de a
szabalyokkal parhuzamosan a palyak ,,bekeritése” is végbement, kijelolve ezzel a jaték
tertileti hatarait. A kordbban aktiv rekreacios 1d6toltésben részt vevok csoportja ennek
kovetkeztében kettévalt a professzionalis sportolokra és a fizetd szurkolokra. A
stadionok szektorokra osztdsa mar a kozonség tarsadalmi Osszetételének kiilonbségeire
épitett, mig az utdbbi idében egyre tobb helyen épitett térfigyelérendszerek bevezetése a
szurkoloi viselkedés civilizalasat célozza (Bale 1993).

A sport mint kulturalis jelenség modern és antik valtozata kozti kiilonbségek fobb

aspektusait nagyszeriien ragadja meg Allen Guttman (1978), aki munkdjaban hét



dimenzié mentén mutatja be a valtozasokat." A Guttman irasanak megjelenése ota eltelt
iddszak legaldbb annyira radikalis atalakulasokat hozott, mint az altala leirtak; a sport
kozvetitettsége ¢és novekvO népszerlisége megvaltoztatta tarsadalmi jelentdségét.
Kérdés, hogy a globalizacié altal meghatarozott viszonyok kozott, a sport strukturalis
atalakulasa mellett, illetve annak kdszonhetden — a guttmani nézéponthoz képest —
milyen véltozasok és tendenciak érvényesiilnek a sport vilagaban.

A globalizacié folyamaténak, és az Eurdpai Unid, mint politikai-gazdasagi, sot
kulturalis kozosség megsziiletésének koszonhetden a sport globdlis jellege (Houlihan
1997) er6sodott a nemzeti-nemzetkozi jelleggel szemben és bizonyos piacképes
sportdgakban (pl. futball, profi kerékpar — eurdpai centrummal, illetve kosarlabda,
jégkorong — észak-amerikai centrummal) ez egyre meghatarozobba valik. A szabad
munkaerd-dramlast lehetévé tevd jogszabalyi kornyezet 1995-ben érte el a sport
teriiletét az Eurdpai Unid orszagaiban, azdta a versenyzOk €s edzOk migracidja minden
korabbinal intenzivebbé valt (Giulianotti 1999) és kialakultak azok a ,,vegyes csapatok”,
amelyek legfeljebb neviikben emlékeztetnek valamiféle helyi kotédésre. A nemzeti
korlatozasok teljes eltorlésének fogadtatasa vegyes, a globélis versenyben nyerd
helyzetben 1évdé nagy klubok tdmogatjak, mig a nemzeti €s nemzetkdzi sportagi
szovetségek inkabb ellenzik. A tendencia visszaforditdsat Eurdpaban torvényi
szabalyozas is akadalyozza: 2008-ban a FIFA altal kezdeményezett igynevezett 6+5-0s
szabalyt, amely el6irna, hogy egy labdarigdo-mérkdzésen a kezddcsapat hat tagja legyen
a klub orszaganak allampolgéara, az EU parlamentje — a szabad munkaer6-aramlas
alapelvére hivatkozva — nem szavazta meg.

A sport globalizacidja komoly valtozasokat hozhat a sportfogyasztassal (Foldesiné
2008), ¢és ezen keresztiil a nemzeti identitds sportbeli megjelenésével kapcsolatban is. A
sportban zajlo strukturalis atalakulasok mellett nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a
sportolok foldrajzi mobilitdsa és az informdacids forradalom egylittes hatdsa erdsen
fellazitotta azon lokalis kotodéseket (jatékos-csapat, sportolo-orszag, szurkolo-csapat),
melyeknek a sportban mindig kiemelt szerepe volt. Az elmult évtizedek lényeges
ujdonsaga, hogy a sporteseményeket kozvetitd televizids csatorndk, illetve az internetes
beszamolok is tallépnek az orszaghatarokon, igy Magyarorszagon is tobb nemzetkozi,
mint hazai sportesemény keriil képernydre, illetve a hiroldalakra. A rendszeresen atélt

¢lmény, illetve a rendszeresen kapott gazdag informacid lehetévé teszi, hogy a
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szurkolok olyan csapatokhoz és sportolokhoz kotddjenek, akiket élében talan egész
¢letiik soran nem is lathatnak. A modern szurkold lokalis, ,,helyhez kotott” kotddéseinek
helyét atvették a posztmodern fogyasztd-szurkolo raciondlis, helytdl fiiggetlen kotodései
(Bornemann ¢és Fowler 1997, Giulianotti 1999), melyek jellegiikb6l adoédoan joval
konnyebben cserélddhetnek, valtozhatnak. A nemzetallamok és az Eurdpai Unid ebben
a kérdésben ellentétes tendencidkat szorgalmaznak, és a kozottik zajlo kiizdelem
kimenetele meghatarozé lehet a nemzeti/eurdpai identitas kettdsségének alakulasara
nézve (Bornemann és Fowler 1997).

A nemzeti identitas sportbeli jelentdségének vizsgdlata éppen arra adhat valaszt a
sportban dolgozok szdmara, hogy eljott-e az ideje egy masfajta, nemzeteken tilmutatd
gondolkodéasnak, vagy a sportban tovabbra is 1étezd, s6t a globalizacionak sikeresen
ellenalld erének tekinthetjik a nemzeti kereteket. A sport és a nemzettudat
kapcsolatanak feltérképezése a magyar sport szerepldi szamara is komoly tanulsagokkal
szolgélhat. Kinek jatszunk? Kiért jatszunk? Kinek szerziink dicsoséget? Kitol varhatunk
segitséget? Miben all a magyar sport jelentosége a nemzeti identitds tovabbvitelében?
A magyar sportpolitika a rendszervaltas 6ta nagyjabol valtozatlan iranyba halad, igazi
paradigmavaltasra eddig nem keriilt sor. Az ¢lsport ma is nemzeti jelkép és a
nemzettudat fontos forrasanak ismeri el minden sportpolitikai ttkeresés (Bakonyi 2007,
Foldesiné és Gal 2008, Foldesi 2009a). A vilag sportjaban tortént fejlemények
ugyanakkor egyre inkabb sziikségessé teszik, hogy a magyar élsport helyzetét
atgondoljuk, ¢és Ujra felfedezziikk a sport azon tarsadalmi funkcidit, amelyek, bar
kevesebb hangsulyt kaptak az elmult évek a sportpolitikdjdban, am fontos szerepet
jatszhatnak abban, hogy a jovOben a sport valoban hozzdjaruljon egy jobban és

sikeresebben miikodd, integraltabb tarsadalomhoz.



2. Szakirodalmi attekintés

Doktori értekezésem a tarsadalmi valtozasok — a rendszervaltas és a globalizacio —
a sport és a nemzettudat Osszefiiggéseire gyakorolt hatasaival foglalkozik, ezért a
szakirodalmi attekintésben azokat a témakorOket mutatom be, melyek segitségével
kontextusba helyezheté a sport és a nemzettudat kapcsolata és az ezt meghatarozo
tényezok. Eldszor roviden attekintem a sport tarsadalmi funkcidit és a tarsadalmi
valtozasokban betdltott szerepét. Ezutan a magyar sport allamszocialista rendszerbeli és
1989-90 utani fejlédését mutatom be, mely a jelenkor magyar sportjdnak megértéséhez
nyujt torténelmi tdmpontot. A globalizacid jelensége ¢és ennek hatdsa a jelenkor
sportjara adja értekezésem kulturdlis kontextusat; a sport és a nemzettudat
kapcsolatanak 21. szdzadi értelmezéséhez ugyanis figyelembe kell venni a globalizacio
politikai, gazdasagi és — részint ebbdl adodd — kulturdlis sajatossagait. Ezutan a
nemzettudat fogalmat és dsszetevdit mutatom be, mely végsd soron kutatdsom koézponti
témaja; a magyar tarsadalom nemzeti érzésvilaganak feltérképezéséhez pedig korabbi
empirikus vizsgalatok eredményeit is segitségiil hivom. Legvégiil azok a tudomanyos
1gényl irasok keriilnek a fokuszba, melyek kifejezetten arra keresik a valaszt, hogy
hogyan segitett, segithet a sport a nemzettudat erdsitésében. A felsorolt t¢émak hazai és
kiilfoldi szakirodalma viszonylag gazdagnak mondhat6, am a sport és a nemzettudat

Osszefliggéseirdl Iényegesen kevesebb a magyar nyelven megjelent munka.

2.1 Torténelmi kontextus: Sport és tarsadalmi valtozasok Magyarorszagon

2.1.1 A sport mint a modernizacio eszkoze

A sport amellett, hogy az egyének szocializacidjadhoz ¢és fejlédéséhez is
hozzajarulhat, a tdrsadalmak 4talakuldsaban is fontos szerepet jatszhat. A XIX. szdzad
végéig a sport a lokalis jellegii volt, melyet a civil tarsadalom dominalt. A kiillénb6z6
sportagak szabalyozéasa, a versengés megszervezése, sot, a jogi keretek kialakitasa is a

civil szervezetek feladata volt, nem csak hazai, de nemzetko6zi szinten is. Az olimpiai



eszme megsziiletésével a sport nemzeti-nemzetkdzi aspektusa feler6sodott, a nemzetkozi
sportversenyek pedig a nemzetek versengésének egyik fontos, szimbolikus terepévé
valtak. A két vilaghabort kozotti idészak, valamint a hideghdbort négy évtizede soran a
sport politikai jelentdségre tett szert, a sportolok nem csak magukat és edzdiket, hanem
nemzetiiket, s6t az ahhoz kapcsolddo vilagrendet is képviselték (Houlihan 1997).

Andorka Rudolf (1996) felhivja a figyelmet arra, hogy a szocializmus négy
évtizede a negyedik félbe maradt modernizéacios kisérlet volt Magyarorszagon (1825-
49, 1867-1914, és 1920-39 utan). Az 1825-49-es idészakot leszamitva a sport minden
esetben aktiv szerepet kapott e modernizacios kisérletekben. A dualizmus kora
Magyarorszagon is egybe esett a modern sport kialakuldséval, az elsé egyesiiletek ¢és
szOvetségek alapitdsaval, valamint az olimpiai eszme megsziletésével. A két
vilaghabora kozti iddszak elsdsorban kultarpolitikai eredményei miatt szamit fontosnak,
melyben a sport éppligy fontos részt vallalt, mint az oktatds, a torténetiras, vagy az
irodalom.

Stevenson és Nixon (1972) tipoldgiaja szerint a modern sport tdrsadalmi funkcioi
(1) a szocio-emocionalis funkcio, amely az allampolgarok jollétét javitja, (2) a
szocializacios funkcid, mely a tarsadalmi értekek megerdsitését jelenti, (3) az
integracids funkcid, mely a kiilonb6zo tarsadalmi csoportok beilleszkedését segiti eld,
(4) a politikai funkcid, amely a sport ideologiai célokra torténd felhasznalasat jelenti,
valamint (5) a mobilitasi funkcio, amely arra utal, hogy a sport a felfelé¢ iranyulod
mobilitds egyik fontos csatorndja az egyének szamara.

Az allamszocialista berendezkedésli orszagok esetében a sportot mindezektdl
némileg eltérd tarsadalmi funkciokkal ruhaztak fel. A sport felhasznalasdnak aspektusai
a kovetkezdk voltak: egészségnevelés, honvédelem, termelékenység javitasa, tarsadalmi
integracid, modernizacio, és nemzetépités (Riordan 1996). A nyugati orszagokban a
civil tarsadalom fejlédését nem korlatozta sem az allami, sem a gazdasagi alrendszer.
Keleten ezzel szemben az allamszocialista idészakban a civil tarsadalmat épp ugy a
politika iranyitotta, mint az élet mas aspektusait (Andorka 1996, Bruszt 1995, Hankiss,
2002). A sport tehat fontos modernizald eszkdz volt, melyet a szocialista orszagok
esetében egyértelmiien az allam irdnyitott.

Az utdbbi két évtized tarsadalmi-gazdasagi-kulturdlis valtozasai feltehetdleg
atalakitjak azokat a kereteket, melyek kozott a modern sport, viszonylagos
egyensulyban miikodott (Dunning 1994), erre valaszképpen pedig elképzelhetd, hogy a

sport tarsadalmi funkcioi is valtozni fognak. A sport civil mitosza elsésorban az
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¢lsportban, de a szabadiddsportban is halvanyulni latszik. Tovabbi fontos valtozasok
szintén az elit sport jellegére vonatkoznak: mivel egyre tobb pénz mozog a sportban, a
gyOzelem értéke immaron nem pusztan erkdlesi elismerést jelent, ezért a meg nem
engedett eszk6zokhoz is sokan folyamodnak, amely a jelenkor sportjanak egyik
legnagyobb problémajava tette a doppingot. A sportra leselkedd veszélyek —
kommercializalodas, tulpolitizaltsag, korrupcid, huliganizmus és dopping — koziil eldbbi
négy inkabb a sportot koriilvevd tarsadalmi kornyezettel hozhatd Osszefiiggésbe, am a
dopping a sporton, mint tarsadalmi alrendszeren beliilrdl jové fenyegetés (Krawczyk
2003).

A jelenkor globalizacios paradigmajaban a sportot nem lehet elszigetelt tarsadalmi
alrendszernek tekinteni, a benne zajlé folyamatokat csak mas tarsadalmi alrendszerekkel
kialakult viszonyrendszerének tiikrében érthetjilk meg, hiszen a sport éppen ugy
integralta a kiilonb6zd alrendszereket (gazdasag, egészségiigy, oktatas), ahogy a
gazdasag, vagy akar a politika is integralta a sportot. A sportklubok egyszersmind
gazdasagi tarsasagok, a profi sportolok munkavallalok, a nagyobb sportesemények
megrendezése pedig politikai jelentdséggel bir. A masodik vilaghdbora utan - a sport és
a média kapcsolatdinak egyre szorosabba valasa mellett, vagy éppen annak
koszonhetden - az allami és az {izleti szféra szerepvallalasa is fokozddott, €s a sportot
formalo hdarom foszereplo, az allam, a civil sportszervezetek €s a gazdasagi tarsasagok
kozti kapcesolatok intenzivebbé valtak (Houlihan 1997).

lan Henry (2009) négy alapvetd csoportba osztotta az EU tagallamainak
sportpolitikai berendezkedéseit. Ezen a ponton fontos megjegyezni, hogy a politika itt
az angol policy szoval allithatdo parhuzamba, mely tulajdonképpen alkalmazott politikat
jelent, azaz kevésbé ideologiakra, mint inkdbb stratégidkra, akcidtervekre és konkrét
intézkedésekre utal. Ebben az értelemben tehat bizonyos esetekben szerencsés lehet a
fogalom tobbes szamu hasznalata. A biirokratikus hangstlya sportpolitikakban a
kozszféra aktiv szerepet jatszik mind az iranyvonalak, mind pedig a megvalositas terén.”
A vallalkoz6i szemléletli sportpolitikdk lényege az, hogy az lizleti szféra szerepldi
szamara megteremtse a kereteket a hatékony piaci miikddéshez.® A misszionariusnak

nevezett sportpolitikai modellek a sportrendszer autonémiajara épiilnek, és erésen

’Ebbe a csoportba 16 orszag (Belgium, Ciprus, Csehorszag, Esztorszag, Finnorszag, Franciaorszag,
Gorogorszag, Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania, Mdlta, Magyarorszag, Portugalia, Spanyolorszag,
Szlovakia és Szlovénia) tartozik.

® Ezzel jellemezhetd az Egyesiilt Kirdlysag és irorszag sportpolitikaja, melyekben azonban az &llami szféra
jelentGs szerepet vallal a sportstratégia elkészitésében.
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tamaszkodnak az onkéntes részvételre, mind a sportolast, mind pedig a sportszervezést
tekintve.* Az utolsé tipusban a fent emlitett harom oldal (allami, iizleti, civil) egyforma
hangsilyt kap a kiilonboz6 célok kialakitasiban és megvalositasaban.” Ezen
kiilonbozéségekbdl is adodik, hogy az Eurdpai Unidnak nincs direkt sportpolitikdja, és a
tagallamokra bizza a sportélet szabalyozasat, ugyanakkor indirekt médon sokféleképpen
hatassal van a sport gazdasagi €s jogi kornyezetére. A sportrdl szold6 Eurobarometer
vizsgalat (2004) oridsi kiilonbségeket mutatott a kiilonboz6 orszdgok kozott a
tekintetben, hogy mekkora beleszolast varnak az EU-t61 a helyi sportpolitikakba, illetve
hogy mennyire szeretnék, hogy az Unid szorosabban egyiittmiikodjon a nemzeti
kormanyokkal és sportszervezetekkel. Az allami hangstlyu sportpolitikdk orszagainak
lakosai maguk is nagyobb EU-s részvételt varnak, mig a civil szektor altal dominalt
orszagokban az autonoémia fenntartasat vélik kivanatosnak. Barrie Houlihan (1997) az
allam és a kormanyzat szerepvallaldsanak 6t nyugati mintajat kiilonboztette meg. (1)
Erés kozponti korményzati szerep, (2) az Onkormanyzatok szerepe nagyobb, (3) a
sportot kvézi-autondm kormanyzati szervezetek, vagy félfiiggetlen szovetségek
iranyitjak, (4) a felelésség megoszlik a kormany és a civil szervezetek kozott, de a
hangsulyosabb szerep az utdbbiaké, amelyek anyagilag is fliggetlenek, illetve (5) a
kormény szerepe minimalis. A kiilonbségeknek szamos oka lehet, példaul az orszag
joléte, politikai, foldrajzi és demografiai adottsagai, az 6nkéntesség hagyomanyai, vagy
éppen a sport fontossaga a politikai partok szamara.

Az Eurdpai Unid, mind pedig a fejlett demokracidk kormanyai egyre nagyobb
figyelmet forditanak a sportra, és nemzeti (Sam 2003), illetve eurdpai szinten egyre
tobb sportpolitikai dokumentum 14t napvilagot (Henry 2009). Az Eurdpai Bizottsag altal
kiadott Fehér Konyv a Sportrol (2007) megallapitja, hogy ,,a sport dinamikus és
gyorsan névekvo agazat, melynek makrogazdasagi hatasat aldabecsiilik, és amely
hozzajarulhat a gazdasagi névekedést és munkahelyteremtést célzo lisszaboni
célkitiizésekhez” (20. 0.). Ez a gondolat jol illusztralja a sport gazdasagi funkcidjanak

elotérbe kertilését.

4Ausztria, Dania, Luxemburg, Németorszag, Olaszorszag, Svédorszag
> Ide egyedil Hollandia sportpolitikaja tartozik.
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2.1.2 A magyar sport 1945 utan: az allamszocializmus oroksége

A szocialista négy évtized soran a sport a kultira azon kevés teriiletei kozé
tartozott, melyek alapvetd értékeit az erdteljes allami beavatkozas sem valtoztat(hat)ta
meg. A II. Vilaghaboru utan a kommunista sportvezetés szakitani kivant a korabbi
militarista, elitista, professzionalis és hazafias sportpolitikaval, és a széles tomegek
sportjat igyekezett hangstlyozni. Ugyanakkor, a rendszernek sziiksége volt
legitimaciora, melynek forrasat elsdsorban az ¢élsport eredményességében vélték
megtalalni (Ujhelyi 1949, Bakonyi 2007).

Az ‘50-es és ‘60-as években rengeteg sportegyesiilet alakult, és mivel ezeket a
politika szervezetileg nem tudta allamositani, szovjet mintdra az egyes agazatokat,
illetve allami vallalatokat kotelezte a klubok finanszirozasara. Ezaltal gyakorlatilag
korlatlan befolyast szerzett a formailag civil sportszervezetek dontéshozatalaban (Bukta
2003). Az élsport kiemelkedd tAmogatasanak igazi szimboluma a Népstadion (Kopatsy
2000), melyet a legnehezebb gazdasagi koriilmények kozott zaszloshajoként allithattunk
a vilag szeme elé.

Az 1950-es években az 0j rendszer megkisérelte atalakitani, Gjrafogalmazni a
sportegyesiiletekhez  k6tddd  jelentéseket, tarsadalmi identitasokat. A  korban
atszervezték ¢és atnevezték a klubokat: a futballpdlyan kiilonb6zd szakmak,
szakszervezetek csapatai (példaul a banyadszok és a vasutasok), valamint a hatalmat
megtestesito erdszakszervezetek focistai (a honvédség, a renddérség és az allamvédelem)
csaptak Ossze (Hadas és Karady 1995). A politika és a labdarigas hazassagaban a
labdarugas mint nemzeti sikerdgazat, az Aranycsapat pedig mint a nemzeti bliszkeség
legfobb forrasa szerepelt.

A futball tarsadalmi legitimdcios szerepét jol érzéekelteti, hogy Budapesten a
fordulat éveit kévetden az elsé nagyobb szabdsu utcai megmozdulasok éppen a
berni donté elvesztésének az estéjén robbantak ki. 1954. julius 4-én az emberek
felhdaborodasa tiintetésbe torkollt; a pesti humor a tiintetést utobb ,,focialista
forradalom”’-nak keresztelte el. Az utcdan elészor még a ,, Vesszen Puskas,
vesszen Sebes” jelszavak hangzottak fel, késobb a tiintetok mar
., rendszerellenes” rigmusokat skandaltak” (Majtényi 2007).

Erdekesség, hogy ugyanez a mérkézés mennyire fontos szerepet jatszott a habort

utani Nyugat-Németorszag kollektiv identitdsdnak megerdsddésében, és ezen keresztiil

--------
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2003). Nalunk 1956 utan az egyesiiletek visszakaptak régi jelvényeik és klubszineik
hasznalati jogat (Majtényi 2007), amely egyfajta visszafordulasnak is tekinthetd, és azt
jelzi, hogy a szurkolok kulturdlis oOrokségen alapuld identitdsdit nem lehetett
intézményes eszkozokkel feliilirni.

Az 1956-os forradalom utani korszak soran, és kiilonosen az Uj Gazdasdgi
Mechanizmus révid idészakaban a tarsadalmi kontroll fokozatosan megerdsodott, igy a
sportrendszer is nagyobb autonomiat élvezhetett. A zéna més éallamait kovetden 1963-
ban Egri Gyula elnokletével a Magyar Testnevelési és Sporttanacsot feliilrdl kijeldlt, de
alulrdl valasztott tisztségviselok tomegszervezetéve valtoztattak. Az 0 nevil ligyintézd
halozat, a Magyar Testnevelési és Sportszovetség (MTS) kozép- és alapszervezetei
azonban nem tudtak elég vonzd sportfoglalkoztatasi programot nyljtani az ifjusag
szdmara, hiszen a fiatalok ekkorra a beatzene és az ifjusagi klubok biivoletében éltek
(Kun 1998). A hagyomanyos nagy multi sportagak tényleges tehetségbazisa csokkenni
kezdett, amely eldrevetitette a korabban megszokott eredmények visszaesését.

Az 1970-es évek elején mar szemmel lathatd valsagjelenségek az ezt kdvetd
1d6szak hazai sportjat is dontéen befolyasoltak. Az anyagi eszkozok elégtelensége miatt
a magyar sportéletbdl kezdett kiszorulni a tdmegsport €s az utdnpotlas-nevelés, az
¢lvonal pedig lassan hajszalvékonnya zsugorodott. A kormanyzat ugy vélte, a sport
tarsadalmi irdnyitasa mondott cs6dot, ezért 1973. aprilis 1-jei hatallyal 1étrehozta az 1)
kozponti sportvezetést, az Orszagos Testnevelési €s Sport Hivatalt (OTSH). Mivel a
gazdasagi szerkezet modernizalasa nélkiil mar nem lehetett megoldani a sport
finanszirozasi gondjait, az 10 biirokratikus szerv minddssze a nagyobb ellendrzés
lehetdségét adta meg az allami és partszerveknek, az alapvetd probléméakon nem tudott
segiteni (Kertész €s Seifert 1997). Noha az OTSH deklardlt célja volt az ifjusagi
testnevelés €s az utanpotlas-nevelés fejlesztése (Bakonyi 2007), komoly eredményeket
nem tudott elérni. Az 1965-ben bevezetett Gttdré-olimpiakra valo felkésziilés eleinte
még az altalanos iskolak felsd tagozatosainak jelentds részét motivalta a sportolasra, de
az 1970-es évek kozepétdl a sportiskolasok minden babért rendre learattak eldliik, igy
ez a hatds megsziint, és a tomegsport, azaz az ¢élsport tulajdonképpeni tarsadalmi bazisa
a minimalisra zsugorodott. A hivatalos statisztikdkban orisi 1étszamokat emlegettek, de
a valdsdgban a magyarorszagi aktiv sportoldi 1étszam egy-egy felbuzduldsi hullamtol
eltekintve 350-400 ezer f6 forgdszinpadi szerepeltetése volt (Kun 1998). A sportiskolai
rendszert egyébként Magyarorszag az els6k kozott épitette ki (Laki és Nyerges 2006),

¢s elmondhatd, hogy az élsport sikeressége a sportiskolai rendszer pozitiv hatasanak is
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koszonhetd. Ugyanakkor a lemorzsolédok nagy ardnya és a novekvd szakadék a
sportiskolasok €és a nem kiemelt intézmények tanul6i kozott azt mutatjak, hogy ezzel
egy a magyar oktatasi rendszerhez hasonloan szelektiv sport-képzési rendszer alakult Ki
Magyarorszagon.

Az 1970-es évek a sportegyesiiletek ¢s az egyesiileteken beliili szakosztalyok
szdmanak, tevékenységének lasst, de biztos csokkenését, leépiilését hoztak, elsdsorban
az allami vallalatok romlé gazdasagi helyzetének kovetkeztében. Az OTSH (és
jogelddjei) adatai szerint 1965-ben 4755 sportegyesiilet, 6sszesen 17 639 szakosztallyal
miikodott, 1975-ben pedig 4154, illetve 11 187. Az igazi mélypont a rendszervaltasra
érkezett el: 1990-ben 2716 egyesiiletet tartottak nyilvan 5887 szakosztallyal. A
szakosztalyok szamdnak drasztikus csokkentése azzal magyardzhatd, hogy a teljes
megsziintetéshez  képest fajdalommentesebb volt a tevékenység leépitése,
racionalizaldsa. A sport veszteségeihez a szervezetek mellett mindenképpen
hozzésorolhaté a sportegyesiileti tagok, az igazolt versenyzdk szdmanak csokkenése,
foglalkoztatottsaganak drasztikus leépitése (Foldesiné 1993, Bukta 2003).

A nyolcvanas évekre nyilvanvalova valt, hogy a szabadidésport, amely a
legitimacios forrasként tovabbra is hasznalt élsport arnyékaban volt kénytelen 1étezni,
sulyos gondokkal kiizdott (Frenkl 1986, Bakonyi 2007). Az 1980-as Moszkvai Olimpia
mérsékelt sikereket hozott, raaddsul nem a teljes mezényben — igy ideologiai tartalmak
nélkiill — és az 1984-es bojkott ujfent fontos legitimacids forrastdl fosztotta meg a
magyar (sport)politikat. Az 1986-os labdarigo-vilagbajnoksdg kudarca utan a
sportrendszer problémait a nyilvanossdg forumain kezdték kritizdlni. Ennek dacara
megallapithatd, hogy a sportban mint tarsadalmi alrendszerben viszonylagos csend
uralkodott a rendszervaltast megel6z6 évtizedben. Nem voltak sem forradalminak
nevezhetd ,,alulrél jové” megmozdulasok, sem ,,feliilrdl inditott” reformok. Amikor a
nyolcvanas évek kozepén az erdsen fellazult diktatiraban més szférakban (gazdasagban,
kultirdban, oktatasban, jogban) felgyorsultak a tarsadalmi mozgésok, a sportban elvétve
akadtak kezdeményezések (Foldesiné 1993, Foldesi 2009a). A leginkabb uj iranyba
mutatd torekvések olyan nemzetkdzi sportesemények hazai megrendezésében
mutatkoztak meg, mint a Budapesti Atlétikai Verseny €s a Forma-1 Magyar Nagydjij,

melyek az orszagimazs-¢épités szerves részét képezték (Laki és Nyerges 2006).
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2.1.3 Magyar sport, rendszervaltas, civil tarsadalom

A magyar sportban a rendszervaltds Ota bekovetkezett valtozasokrol eddig
viszonylag kevés empirikus kutatds keriilt nyilvanossagra. Ez egyébként nem csak
Magyarorszagra vonatkozoan van igy, hanem azon volt dllamszocialista orszdgokban is,
amelyekben a sport hasonlo utat jart be. Mivel a szocioldgia az igynevezett szocialista
orszagokban (kivéve Lengyelorszagot és részben Magyarorszagot) évtizedekig tiltott
tudomanynak szamitott, a sporttal kapcsolatos tarsadalomtudomanyi irasok jo része
kiviilalloktol szarmazik. Az egyik, ebbdl a szempontbol uttoré kutatd James Riordan,
aki a szovjet sportban vizsgalta a peresztrojka, majd a glasznoszty hatasait (Riordan
1989, 1990). A keleti és a nyugati blokk sportéletének kiilonbségeit Heinemann kutatta,
de nyugatnémet tarsadalomtudosként 6 is a “masik oldal” szemszogébdl vizsgalodott
(Heinemann 1990). Kelet-Europaban csak a lengyel és magyar sportszociologia kezdett
érdeklddni a sportban bekovetkezett valtozasok irdnt a kilencvenes évek elején. A kelet-
eurdpai szemszogbdl késziilt elsé atfogd elemzések Lengyelorszagban Zbigniew
Krawczyk, mig Magyarorszagon Foldesiné Szabo Gyongyi nevéhez flizOdnek.
(Krawczyk 1992, 1995, Foldesiné 1993, 1996).

A sport viszonylagos figyelmen kiviil hagyasa a tarsadalomtuddsok részérdl a
rendszervaltas ota eltelt masfél évtized soran feltehetden annak is kdszonhetd, hogy a
tudosok szdmara elsd izben valtak kutathatova olyan “forr6d” témak, amelyek a sportnél
jobban foglalkoztattdk a tudomanyos és a széles kozvéleményt, és latvanyosabb
eredménnyel kecsegtettek. Ezzel egyiitt a kilencvenes évek hazai szociologiai irodalma
szamos olyan gondolatot tartalmaz, melyek kiindulopontul szolgalhatnak az
allamszocialista rendszer, illetve a rendszervaltas sportra gyakorolt hatasaival
kapcsolatban.

Hankiss Elemér (2002) szerint a modernizacid soran konnyen megsériilhet a
tarsadalom texturaja, Osszetartd ereje. A szocialista modernizacidéra ez az allitas
érvényesnek tlinik, a kilencvenes években pedig a ,fogyasztéi civilizacio”
robbanasszerli terjedése akadalyozhatta meg a regeneralodast. A szerzé szerint a
tarsadalmi kohézid javuldsa nélkiil gyakorlatilag elképzelhetetlen a jol mukodo
demokracia €s ezen a téren még rengeteg a teendd. Ezt a gondolatot szintén aldtdmasztja
a Ronald Inglehart (1997) és munktarsai altal végzett World Value Survey, amely a

személykozi bizalom alacsony voltat mutatta ki a poszt-szocialista orszagokban. Szalai
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Erzsébet (2000) az allamszocializmus egyik problémas drokségének latja az informalis
kiilonalkukat, melyek éppugy jellemzéek az elit tagjaira, mint a mindennapi
allampolgarokra, eldbbiek esetében a politikai-gazdasagi viszonyok atlathatatlansagat
eredményezve, mig utdbbiak szaméra a kozos érdekek nyilvanos artikuldlodéasat
hatraltatva.

A fentiekkel 0sszhangban a rendszervalto erdk sikerét Bruszt Laszlo (1995) nem a
tarsadalom erejében, sokkal inkdbb az allam gyengeségében latja. A sokak altal
elfogadott nézetet, mely szerint az erds allamot csak egy erds tarsadalom donthet meg, a
szerz6 nem cafolja, de meglatasa szerint mindkét oldal erejét tulbecsiiljiik és nalunk
inkdbb a gyenge tarsadalom kerekedett feliill a még gyengébb allamon. Ez a ,kettds
tagadéds” azért fontos kiinduldpont, mert az ,,erds allam-erds tadrsadalom” tévhit még
sokaig meghatarozo volt a kilencvenes évek atalakitasai soran, mara azonban eloszlani
latszik. A szerz6 azt is megallapitja, hogy a rendszervaltd politikai er6knek csak kevés
idejiik jutott a tarsadalom megszolitdsara és mozgodsitasara, hiszen az 1989-es év
masodik fele mar a politikai egyeztetésekrdl és a valasztasi kampanyrol szolt. A partok
tulajdonképpen sikeresek voltak a politikai tér betoltésében, de a tarsadalmat a
szervezetlenség allapotaban hagytak, és a partok dominancidjat semmilyen parlamenten
kiviili eré (szakszervezet, tarsadalmi mozgalom) sem kezdhette ki. Ez a helyzet a
rendszervaltds oOta eltelt id0szakban sem valtozott sokat, melynek kovetkeztében a
politika tarsadalmi befolydsa még mindig nagyon jelentds, €s ez a sport onallosagat €s
szerves fejlédését is alapvetden korlatozza.

A magyar sport rendszervaltas ota eltelt két évtizedének legatfogobb elemzései
Fo6ldesiné Szabo Gyongyi munkai (Foldesiné 1996, 2003, 2007, Foldesi 2009a). A
szerzd a sport, mint tarsadalmi alrendszer valtozésait elsdsorban a rendszervaltas
politikai-szocialis-gazdasagi kontextusaban vizsgalja. Megallapitja, hogy a magyar
sport talpolitizalt, a civil szféra a sportban sem elég erds ahhoz, hogy nagyobb politikai-
gazdasagi fiiggetlenséget vivhasson ki, rdadasul a sportélet szerepldinek is megmaradt
az igénye az allami gondoskodasra. Miutan nem tisztazodott az a kérdés, hogy az allam
milyen szerepet vallal a sportban, a problémék sulyosbodtak, egyre gyakoribba valt az
eértékzavar és a szereptévesztés (Foldesi 2009a, Sarkozy 2009).

A rendszervaltast kovetd néhany évben a sportban a legfontosabb valtozasok
sporton kiviili tarsadalmi nyomasra indultak be, a gazdasagi és jogi hattér gyors
megvaltozasanak kényszerli kovetkezményeként. A kulcsfontossag 1989. évi Il

torvény elfogadéasa az egyesiilésrdl, az 1) adotorvények, a tdrsadalombiztositasi térvény,
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a maganositasrdl szolo torvények bevezetése, vagy a régiek modositasa miatt a sportban
Is cselekedni kellett (Foldesiné 1993, 1996, Foldesi 2009a).

A rendszervaltast kovetd évek sportpolitikdiban a hangsuly a folyamatossagra
kertilt, ezaltal sikertilt elkeriilni a teljes 0sszeomldst. Hossza tdvon viszont a radikalis
valtoztatdsok elmaraddsa a sportiranyitds szellemiségében ¢és strukturdjaban,
akadalyozta a valodi rendszervaltozast a sportban. A sport atalakulasdnak kezdeti
szakaszdban a legfontosabb valtozasokat a tarsadalmasitds, a decentralizaci6 és a
finanszirozasi vakuum kialakulasa jelentette (Foldesiné 1993, 1996, Foldesi 2009a). A
korabban eldllamositott ,,human" tarsadalmi teriiletek stratégia nélkiil sodrodtak a
rendszervaltozas folyamataban (Foldesiné 1993, 2007, Bakonyi 2007, Foldesi 2009b,
Sarkozy 2009). A sport tarsadalmi és gazdasagi kornyezetének radikalis megvaltozasa
1989-1990-ben a sportélet résztvevdinek tudataban alig jelent meg. Elvezték a
szabadsagot, oriiltek a sportszovetségi-sportegyesiileti autonémidnak, de azt, hogy
gazdasagilag is alkalmazkodni kell a viharosan keletkez6 magyar ,,4jkapitalizmus"
adottsagaihoz, szinte nem is érzékelték (Sarkozy 2009).

A szocializmusban a kozos fenntarto, finanszirozé miatt mesterségesen erdltették
a Sok szakosztalyos, mamutegyesiiletek 1étét, amelyek a rendszervaltas utan
korszeriitlenné, nehezen fenntarthatova valtak (Sarkézy 2009), dacara annak, hogy a
nyugati orszagokban a szakosztaly fogalma szinte ismeretlen; egyaltalan nem jellemzd,
hogy versenyrendszerben részt vevO egyesiilet tobb kiilonb6z6 sportaggal is
foglalkozzon (Bukta 2003). A gazdasagban tajékozottabbak sejtették, hogy ha
Magyarorszagon erdltetett iitem{i privatizdcio megy végbe, az 0j privat tulajdonosok
jelentds része az allami vallalatokba mesterségesen beépitett sportfeladatokat és
sportlétesitményeket le fogja épiteni. Az is feltételezhetd volt, hogy a multinacionalis
vallalatok, amig befektetéseiket vissza nem nyerik, addig a magyar sportban alig fognak
szponzoralni, ¢és ugyanez lesz a jellemzé a tOkeszegény magyar kis- ¢és
kozépvallalatokra is (Sarkdozy 2009). Réaadasul, a sportban tapasztalhatd, sokszor
atlathatatlan tulajdonviszonyok és a gazdasagi recesszid kovetkezményei még inkabb
hatraltattdk a privat szektor financialis részvételét (Foldesiné 1993, 1996, Foldesi
2009a). A sportfinanszirozas értelmezése terén joval kevesebb eldrehaladas tortént, mint
ami 1990 koriil varhato volt. A sportszakma tartalmi kérdései egyre hatrébb szorulnak;
az allamtol-onkormanyzattol vald anyagi tdmogatas biztositasa az elsddleges cél. Az
allami tamogatds azonban rendszerint fennragad a sportagi szakszovetségek

vezetésénél, a valogatottakndl, az élsportnal, holott a szakszovetség koltségvetésérdl a
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sportegyesiileti képviselokbdl allo kozgyllés dont, és ,lejjebb" vihetné az allami
tamogatast a sportegyesiiletekhez (Sarkozy 2009).

A magyar civil tarsadalom a szervezetek szamat tekintve 1989-1995 kozott
robbanasszer(i fejlédésen ment keresztiil, amely még akkor is jelent6s, ha tudjuk, hogy
idékozben sok megalakult szervezet lemorzsolddott, €s az impondlé mennyiségi adatok
mogott nincs egyértelmiien ugyanolyan mindségi fejlédés a civil tevékenységben. A
sportban ezzel szemben kettds folyamat zajlott le. Az a leépiilési folyamat, amely a “70-
es, ‘80-as években az 4llami véllalatok valsagaval kezdddott, kozvetleniil a
rendszervaltas utan még markansabban jelentkezett az 1989 elé6tt alakult
sportegyesiiletek esetében. Masrészrdl az 0j egyesiiletek kapcsan a sportban is tetten
érhetjiik a tdrsadalom mas teriiletein tapasztalhat6 folyamatot: az egyesiilési torvény
hatasara sok 1j, alulrol szervezédd kis egyesiilet alakult (Bukta 2003). Az allami
sportvezetés nem tilthatta meg a kiilonb6zd sportok meghonositasat és szovetségeik
megalakuldsat, melyek azonban mar sajat er6n alapulnak, ellentétben a koradbban
allamilag 1étrehozott és iranyitott szovetségekkel (Sarkozy 2009).

Magyarorszagon az elmult két évtizedben a sport tarsadalmi kornyezete is
megvaltozott. A fogyasztoi kapitalizmusban sziikségképp kialakul a ,,gazdagok" sportja
1s, €¢s mikozben a ,,szegények" népszerii sportagaiban a sportlétesitmények pusztulnak
(labdartgopalyak eltiinése), szaporodnak a tenisz- ¢és golfpalyak, megjelenik a
lovaspdlo, a falusi tekepalyat a bowlingkézpont és a bérelhetd fallabdapalya valtja fel
(Sarkozy 2009). A meglehetésen sziik fels6- és kozéposztaly tagjai gazdasagi, kulturalis
és tarsadalmi tOkéjiik birtokaban szabadon donthetnek arrdl, hogy mit, mikor és hol
sportoljanak (Foldesi 2009b). Mindez tovabbi konkurenseket jelent a tradicionalis
olimpiai sportdgaknak, amelyek ebbdl a ténybdl egyelére nem latszanak a
kovetkeztetéseket levonni, versenyképességiiket novelni. Az utdbbi évtizedekben oOriasi
valtozasok mentek végbe a lakossdg sportkulturajaban is; az 1950 és 1970 kozti
idészakban a sport elsddleges volt a gyerekek, az iskolasok szamara; ma a sport csak
egy a szabadid6 felhasznalasanak szamos mas lehetdsége koziil, és a tarsadalmi
kiemelkedésnek sem egyetlen Utja (Sarkozy 2009), sot, egyre kevésbé miikodik
mobilitasi csatornaként (Velenczei és mtsai 2008).

Az allami tdmogatasok rendszere felépitésében nem sokat valtozott a
rendszervaltas Ota, megmaradt a szervezet-centrikussag, élsport-, illetve nyariolimpia-
centrikussdg. Az allami sportkoltségvetés radikalis atalakitdsanak egyik aldozata a

tradicionalis élsport lenne, mely - természetesen - minden erejével, erds tarsadalmi
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kapcsolatrendszerével védi eddigi kivételezett pozicidit. A magyar sportszervezetek
adminisztrativ miikodési koltsége tobb mint kétszerese atlagban a nyugat-eurdpainak
(Sarkozy 2009).

Noha a rendszervaltas utani kormanyok politikai szemlélete szamos dologban
kiilonbozott, sportpolitikaikban sok k6zos vonast lehetett felfedezni. Deklaralt céljaik a
sport egységérdl, kiillonbozd teriileteinek egyenlOségérdl, a  sporttehetségek
tdmogatasarol, valamint a sporton keresztiil az életmindség és az egészség fejlesztésérol
szoltak, am hasonléak voltak abban is, hogy e célokat, beleértve az altaluk hozott
sporttorvényekben foglaltakat, nem valdsitottdk meg kdvetkezetesen. Az 1990 és 2008
kozott hatalmon 1évé valamennyi kormany az élsportot aranytalanul nagyobb mértékben
tdmogatta, mint a sport tobbi teriiletét, s valamennyi megprobalt — kdzvetleniil vagy
kozvetve — politikai elénydket kovacsolni a magyar élsportolok sikereibdl. Mogottes
ideologidjukban, politikai kultarajukban ¢és stilusukban szédmottevd kiillonbségek
mutatkoztak, de abban kozel alltak egymashoz, hogy a magyar sportsikerekkel is
erdsiteni akartak legitimitasukat (Bakonyi 2007, Foldesi 2009ab).

., Omladozo sportlétesitmények, elavult, balesetveszélyes sportszerek az egyik
oldalon, a Kossuth-dij kétszerese egy olimpiai negyedik helyezettnek a madsik
oldalon. A magyar sport cifra nyomorusagban él, a vadkapitalizmus 6tvozodik
feudalis dzsentroid, illetve késé sztalinista adminisztrativ-biirokratikus
megnyilvanuldsokkal... Ez a jelenség Osszefiigg a magyar sport
tulpolitizaltsagaval is, amire egydltalan nem szamitottunk 1990 koriil, de az
Amerikabol besziiremlett médiamarketing politizaldsnak-kormanyzasnak szinte

sziikségszerii eredménye” (Sarkozy 2009).

2.2 Kulturalis kontextus: Sport és globalizacio

A globalizaci6, mint fogalom jelentése épp annyira szerteagazd, mint amennyire
gyakran hasznaljuk. Mivel a globalis gazdasag kialakulasa mar a 19. szazad végén, sot,
tulajdonképpen az amerikai kontinens meghoditasival megkezdodott, a fogalom
1étjogosultsaga ellen allast foglalok szerint a globalizacid valdjaban semmi Gjat nem
tartalmaz. Ezzel egyiitt, kevesen vitatkoznanak azzal a ténnyel, hogy az évezred végén,

elsésorban a jelenleg is zajlo ,,digitalis forradalomnak™ kdszonhetéen valosagga valt a
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peénz és az informacio elektronikus aramlasa, és ezen keresztil az, hogy a tarsadalmi-
gazdasagi folyamatok egyre tobb orszagot, régiot, telepiilést és embert érintenek. A
globalizacié — bar a gazdasdgon alapszik — nem csak gazdasagi, hanem legaldbb
annyira kulturdlis és politikai jelenség is, amely elsOsorban a kommunikacios
rendszerek fejlodésébdl eredeztethetd (Giddens 2000). A globalizacid alatt Ulrich Beck
(2005) elsdsorban annak transznaciondlis — nemzetek feletti — aspektusat érti, amely
transznaciondlis tereket, eredményeket, problémakat, konfliktusokat és életutakat hoz
létre, azzal egyiitt, hogy a folyamat nagyon is érzékelheté a vildg szamos pontjan,
rdadasul ugy, hogy egyazon folyamat egy idében a vilag kiilonbdzd pontjain kiillonb6zd
hatast valt ki. Zygmunt Bauman (1998) tgy fogalmaz, hogy a gazdagsdg globdlis, a
nyomor lokdlis, méas szdval a szegénységet nem azok érzékelik elsdsorban, akik a
transznacionalis tér ,vildgpolgdrai.” A globalizaci6t Beck egyfajta masodik
modernitasként tekinti, amelyben azonban nem a nemzetdllamok, hanem valamiféle
transznacionalis allamszervezetek jelentik majd a politikai-gazdasdgi cselekvés
meghataroz6 kereteit.

A gazdasagi vilagrendszer kialakuldsaval parhuzamosan tehat a kultara teriiletén,
igy a sporton beliil is zajlik a globalizacié folyamata, s6t tulajdonképpen mar korabban
megkezdddott, hiszen a sport eredendden nemzetk6zi kulturalis jelenség. A masik
oldalrdl nézve az is elmondhato, hogy a sport, mint a kultura egyik leginkabb globalizalt
tertilete, maga is erdsiti a globalizacid intenzitasat a vilag kiilonb6zd pontjain. A
folyamatot kritikusai konfliktuselméleti megkozelitésbdl sportkolonializacionak vagy
kulturdlis imperializmusnak nevezik, amelyben a fejlett vilag orszdgainak sportja
kiszoritja a kevésbé modernizalodott orszagok (,,harmadik vilag”) helyi népi sportjait €s
jatékait. Védelmezdi szerint a globalis kultira megjelenése nem egyiranyt kolonizacios
folyamat, 6k példaként legtobbszor a tavol-keleti sportok nyugati terjedését emlegetik.
A globalizaci6 hatasa a helyi hagyomanyoktol és az adott tarsadalmi-gazdasagi
viszonyoktol fliggben eltérd lehet a vildg kiilonbozo teriiletein. Ilyen értelemben
hasznalatos a hazai szakirodalomban is egyre gyakrabban el6forduld ,,glokalizacio”
kifejezés. Ez a megallapitas a sportra, és ezen belill a kiillonbozé sportagakra is
érvényes.

A sport globalizéciojat alapvetden haromféle, orszaghatarokon ativeld flow, a
toke és a befektetés, a munkaerd, valamint a kulturdlis szimbolumok és ideologiak
szabad aramlasa biztositja. A jatékosok szabad mozgasa, amelyet a nemzeti érdekeket

védo  sportszovetségek csak  mérsékelni  tudnak, erdsiti a  befektetések
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nemzetkoziesedését, a kulturalis szimbolumok terjedésével pedig a szabad piac eszméje
is egyre elfogadottabb. A sportglobalizacio kritikusai felhivjak a figyelmet a jelenség
azon kovetkezményére, hogy az egyenldtlenségek sportolok, egyéb szerepldk,
sportklubok és orszagok kozott is novekvében vannak (Ben-Porat és Ben-Porat 2004).
Ez a sport egyik legfontosabb, Guttmann (1978) altal is emlitett alapértékét, az
esélyegyenldséget kérddjelezi meg.

A sport nemzeti-nemzetkozi korszakaban az allami szerepvallalas sziikségképpen
meghatarozo6 volt, noha helyi szinten a sport megmaradt a civil tarsadalom ellendrzése
alatt. Mivel azonban a jelen sportja iizletté, illetve politikai témava valt, a civil
tarsadalom kénytelen volt még tobb teret engedni az allam és a gazdasag
beavatkozdsdnak. Az autonémia megsziintével a sport szdmos teriilete atalakult, de
vannak még mindig civil alapon miikddd tertiletek is (elsdsorban a ,,Mindenki sportja”).

A gazdasagi vallalkozasok megjelenése a sport kiilonbozd teriiletein korantsem 0j
keletli, am a sport, mint iparadg irdnt az utobbi idében jelentdsen megndtt a kereslet. Ez
nem csak nemzeti, de globalis szinten is igaz, és ez a sport minden eddiginél jelentdsebb
piacosodasaval jar (Kopatsy 2000). A piaci igények, illetve a gazdasagi szektor
szerepvallalasanak megnovekedése kovetkeztében a sport mint tadrsadalmi alrendszer
belsd mechanizmusai is megvaltoztak. A ndvekvd kereslet és a piac kiszélesedése a
sport mint gazdasagi agazat szerepldinek differencialédaséaval jart; a sportklubok — a
sportolok ¢és edzOk mellett — egyre tobb ¢és tobbféle dolgozot alkalmaznak. A
sportszergyartd cégek szintén egyre nagyobb piacra termelnek, tevékenységiik nyoman
egyre tobbféle termék és termelési tevékenység létezik szerte a vilagon. A Nike —
kilencvenes évek kozepére tehetd — megjelenése a futballban azt a nézetet tamasztja ala,
hogy a labdartigds globalizaltsaga messze meghaladja a tobbi sportét és a vilagpiaci
sikerhez vezet6 uton a futball megkeriilhetetlen tényez6 (Giulianotti 1999). A vilagpiac
meghoditasara késziild cég fontosnak tartotta, hogy a leginkdbb globalizalt sportagban
is részt vegyen, mindezt pedig a lehetd legnemzetkozibb reklamkampanyokkal
igyekezett nyomatékositani. A sportszergyartd cégek erdsddé média-jelenléte nem
meglepd, hiszen jelentds profitot remélhetnek mind az elit sport, mind pedig a “Sport
for All” népszerlisodésétol, igy kozilik a legnagyobb multinacionalis vallalatok
feltehetden a globalizacid nyertesei kozé fognak tartozni.

Szintén fontos aspektus, hogy a globalizacié kordban a profi sportklubok
egyszersmind gazdasagi tarsasagok is, melyek céljai nem mindig egyeztethetfk dssze a

sportbeli sikerességgel. A legnagyobb egyesiiletek marketingstratégidja immaron nem
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csak a helyi, hanem a globalis piacot is megcélozza, raadasul az iizleti megfontolasokat
gyakran a szakmai szempontok elé helyezik. Erre szolgédl példaként a Real Madrid
futballcsapatanak atigazolasi politikdja a 2000-es évek elején, melynek keretében a klub
szinte csak nagy marketingértékkel rendelkezé (egyébként nem spanyol) jatékosokat
vasarolt. Az utobbi években erésddé tendencia, hogy a vilag leggazdagabb tizletemberei
— mas vallalkozasaikbol szarmazo vagyonukbol — labdarugdklubokat vasarolnak (pl.
Chelsea FC, Manchester City), és ezekbe olyan mennyiségii pénzt fektetnek, amellyel
az atigazolasi piacon az ehhez hasonld ,kiils6” forrdsokat nélkiilozé egyesiiletek
képtelenek versenyezni. Ilyen értelemben a sport a globalis gazdasagi rendszer egyre
fontosabb tényezdje, és a leggazdagabb iizletemberek szdmara a klubok tulajdonlésa
statusszimbolumként is értelmezhetd.

Bizonyos sportdgakban az amatdr és a professziondlis sport egymdastol messze
eltdvolodott, és a globdlis szintli versenyeken szerepld sportolok, illetve edzdik
jovedelme latvanyosan megemelkedett. Az eurdpai labdariigdsban a Bosman-szabaly
bevezetése (1995) ota fokozoddott a sportolok foldrajzi mobilitdsa ugyanakkor a
gazdasagilag sikeres klubok elonyGsebb helyzetbe keriiltek (Giulianotti 1999). A
sporthoz kothetdé migracio jellemzden a szegényebb, donor orszagokbol a gazdagabb,
befogadd orszagokba torténik, viszonylag allando, ugynevezett tehetség-csatorndkon
keresztiil (Molnar és Gal 2008).

Bar a nagy bajnokok mar évtizedekkel ezel6tt is ismertségnek és elismertségnek
orvendhettek, rajongoik akkor még a sportkedveldk koziil keriiltek ki. Ezzel szemben a
jelenkor bulvarmédidja a kiemelkedd sportolokbdl is olyan sztarokat csindl, akiknek
sporton kiviili ¢életébe is bepillantast nyerhetiink, azaz nem-sportold szerepet is
jatszanak a nyilvanossag eldtt. Ennek a szerepatalakuldsnak kdszonhetéen rajongodik
koz¢ immar olyanok is bekeriiltek, akik amtgy nem is érdeklédnek a sport irant. A
Beckham-jelenség (Burns 2005), amely korantsem csak az angol futballistara
vonatkozik, fontos iizenetet tartalmaz. A sztarsportolobol “sportold sztarrd” valt
egyéniségekre ugyanis fokozott mértékben jellemzd a statuszinkonzisztencia, azaz a
kiilonbozd statuszdimenziok (leginkabb: iskolai végzettség és jovedelem) kozotti
eltérés, melynek hatasa lehet mind a sportold visszavonulds utdni életére (Liischen
1984), mind pedig a fiatalabb rajongdk szocializacidjara nézve. A legsikeresebb
sportolok, fiiggetleniil attol, hogy iddt és teret legydzve, a transznaciondlis térben
lebegve a globalizacio kulturdlis jelképeivé valtak, nagyon fontos szerepet toltenek be

nemzetiik ikonjaiként, igy pedig a nemzettudatot is erdsitik anyaorszagaikban (Wong és
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Trumper 2002). Ivan Zamorano, és valogatottbeli csapattarsa Marcelo Salas a
kilencvenes években nem csak a modern, neoliberalis Chilét reprezentaltdk a vilagban,
de a munkasosztaly szamara is fontos példaképek voltak (Trumper és Tomic 1999).
Ezzel parhuzamosan az a tendencia is érvényesiilni latszik, hogy a migransként, vagy
nemzeti kisebbségként hazdjuktol elszakadva €16 szurkolok szdmara az 0j informdacios
csatornakon keresztiil kapott anyaorszagbeli hirek erdsithetik a nemzeti kotelékeket, és
— tallépve a lokalitds keretein — hozzéjarulhatnak a nemzettudat fennmaradasédhoz és
folytonos megerdsitéséhez.

A sportolasi szokasok tekintetében szintén két ellentétes tendencia figyelhetd
meg. Egyfeldl a nyugati vildgban er6sodo individualizacio miatt az egészség jelentdsége
felértekelddott, a rendszeres testmozgés pedig a varosi tdrsadalom bizonyos rétegeiben
¢letformava valt, ezt a jelenséget Eichberg (2003) a welfare (joléti) sport elnevezéssel
illeti. A kozéposztaly sportoldsi szokdsaiban a fogyasztéi dontések meghatarozoak, és
bizonyos sportagak, pl. a squash esetében elmondhatd, hogy a magas koltségek miatt
egyfajta (felsd és) kozéposztalyi exkluzivitas tapasztalhatd. A jelenkor embere tehat
felismerte a rendszeres testmozgas jelentdségét az egészség megdrzésében, ezzel egyiitt
nem jelenthetjiik ki biztonsdggal, hogy a tarsadalom fizikailag aktivabba valt volna,
hiszen a novekvo tarsadalmi egyenlétlenségeknek koszonhetéen a hatranyos helyzetii
csoportok egyre nehezebben tudnak bekapcsolodni a rendszeres sportolasba (Foldesiné
¢és Gal 2008, Foldesi 2009b). A jelenség arra mutat ra, hogy a tarsadalmi kirekeszt6dés
fogalma a sport teriiletén is alkalmazhat6 (Collins és mtsai 1999).

A kultara €s a sport globalizacidjaban az elektronikus média szerepe vitathatatlan.
Amiodta a média megjelent a sportban, a nézék dontd tobbsége a sporteseményeket a
tomegkommunikacids eszkdzok altal prezentalt, ,,mediatizalt formaban kapja”, érzékeli
(Creedon 1994, Kane és Greendorfer 1994). Tulajdonképpen ennek a jelenségnek
tulajdonithat6 a ,,passziv sport” terjedése is, amelyben a kozvetlen sportfogyasztas — a
helyszinen szurkolas — helyett egyre inkabb a mérkozések, versenyek indirekt,
elsdsorban televizion és mas médiumokon torténd figyelemmel kisérése lett jellemzd
(G4l 2007). Bar a média és a sport Osszefonddasa mar kordbban megkezdddott, a
lokalitas korlatainak igazi attorését a miiholdas televiziok megjelenése jelentette
(Robertson 2004); a szélesedd informacios csatornakon a vilag szinte barmely pontjan
egyre tobb emberhez, gyorsabban ¢és nagyobb mennyiségben jutnak el a sportrél
szarmaz6 hirek, informaciok (Giulianotti 1999, Maguire 1999). A sportagak ilyen

mértékii kindlata a nézdket kényelmes helyzetbe hozza, amely a sportfogyasztasban is
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valtozasokat hozhat (Fdldesiné 2008). A sportagaknak a nézék igényeihez kell
igazodniuk, 4m ez gyakran tradicidik elvesztésével jar. Kevésbé beszélhetiink a sportok
amerikanizalodasardl vagy eurdpai tipust nyugatiasodasarol, mint inkabb egy a
sportdgak (és persze mas kulturdlis termékek) kozott zajlo versenyrdl, amelyben a
valtozasok-valtoztatasok elsdsorban a fogyasztok vélt, vagy valds igényeihez probalnak
igazodni. A nézdék érdekeihez valo igazodads az utdbbi idében szdmos sportag (példaul
birkézas, vizilabda, Ottusa) hosszl ideig valtozatlanul miik6dd versenyszabalyainak

erdteljesebb atalakitasat jelentette.

A sport globalizicioja tehat megvaltoztatni latszik modern sport korabbi
viszonylagos egyensulyat, ¢és egyeldre ismeretlen kimenetelli valtozasokat inditott el,
melyek szdmos kérdést vetnek fel a jovo sportjanak fejlédési irdnyaira nézve. Kérdés,
hogy tovabb folytatodik-e az élsport és a Mindenki sportja polarizalodasa, mennyire
maradhat meg a sport viszonylagos autondmidja, illetve hogyan alakul a jovében a
politika és a gazdasag befolyéasa a sportra. Szintén kérdéses, hogy meddig lesz szerepe a
nemzeti tradicioknak a kiilonbozd sportagak sikerességében, illetve mennyi ideig
Orizhet6 meg a sport nemzeti sajatossdgokon, kiilonbségeken és rivalizalason alapulo

jellegzetessége, amely a huszadik szazad élsportjat egyértelmiien meghatarozta.

2.3 Fogalmi keret: Nemzettudat, nemzeti identitas

2.3.1 A nemzet mint torténelmi és szocialpszicholégiai kategoria

A nemzet, illetve a nemzeti identitds torténete évszazadokra nyulik vissza. A
XVII-XIX. szazadi Eurdpaban a nemzetallamok a torténettudomany, valamint az irott
sajto eldretorésének koszonhetden megformalhattdk azon allampolgari kozosségeiket,
melyek az allam, mint gazdasagi-politikai egység versenyképességéhez elengedhetetlen
feltételnek szamitottak (Schopflin 2004). Hobsbawm (1990) szerint a nemzet alakulasat
tarsadalomtorténeti nézépontbol kell megvilagitani, hiszen a nemzetalkotas alapvetéen
torténelmi és politikai tettek sorozata, amelynek sikerességét csak utélag lehet
bizonyossaggal megallapitani. Benedict Anderson meghatdrozasa szerint a nemzet

,elképzelt  politikai  kozosség, melynek hatarait és szuverenitasat egyarant
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velesziiletettnek képzelik el” (Anderson 2006, 20.0). Az elképzelt kozosségek 1ényege,
hogy tagjaik nem ismerik egymast személyesen, ugyanakkor fliggetleniil a fennalld
egyenlétlenségektdl, a nemzetet mindig mély, horizontalis bajtarsiassagként fogjak fel.
Az identitas tag értelemben azon valaszok Osszessége, melyeket az ember a ,,Ki
vagyok én?” kérdésre valaszként megfogalmaz. Ennek megfeleléen beszélhetiink nemi,
kozosségi, nemzeti, vallasi, s6t — az Europai Uni6 kapcsan egyre gyakrabban — eurdpai
identitasrol is. Mindezek mellett meghatarozd lehet még a tarsadalmi réteghez,
osztalyhoz val6 tartozas tudata, illetve a hivatas, a személyes érdeklddés és a szabadidds
— akar a sporthoz is kapcsolodd — tevékenységek alapjan megszildrdult 6nazonossag,
mint amilyen példaul a sportoldi vagy a szurkoldi identitds. A felsorolt egyéni és
kozosségi identitdsok a kiilonbozd életkorok szocializdciés folyamatai sordn
parhuzamosan alakulnak ki, és a mindennapi élet interakcidoi nyoman, folyamatosan
formalddnak, egymassal konfliktusba keriilnek, és egyméshoz viszonyitott jelentdségiik
is valtozhat. Az identitds szocioldgiai megismerése nem konnyii feladat, hiszen az
egyének identitasukat sokszor tudatosan nem ¢€lik meg ¢és még kevésbé képesek azt
szavakkal megfogalmazni (Csepeli 2002).
., Végzetes redukcio volna az embert ugy szemlélni, mint akinek egyediili
problémadja, hogy milyen csoport tagjanak tekinti magat. A tdarsadalom
tagjainak tobbsége olyan viszonyokba dgyazva él, ahol kordantsem a
hovatartozas all a kozéppontban, hanem olyan egzisztencialis kérdések, mint
peéldaul a munkavégzeés és jovedelemszerzés, a csaladi élet vagy a szabadido
eltoltése. ”(Csepeli 2002, 19-20.0.)
Ezzel egyiitt Csepeli is kiemeli Piaget ¢s Weil (1951) azon elméletét, mely szerint
a ,, haza”, mint szervezd elem jelent0sége a szocializacid soran kiemelt fontossagi. A
kiilonboz6 sportstratégiakban a sport, foként a sikeres élsport nemzettudatra szocializald
szerepe sokszor megjelenik. Mindez természetesen a médian, mint szocializacids
szintéren keresztiil torténik, amely azonban ¢épplgy alkalmas mas, a nemzeti
hovatartozdson tulmutaté identitdsok kialakitasara, sét, a nemzeti biiszkeség érzése
mellett idénként a nemzeti szégyenkezés érzését is eld tudja hivni.
Csepeli modellje szerint a nemzethez fliz0dé identitdsunk olyan tuddskészlet,
amely egymasra ¢épiild, egymdashoz szorosan fliz6d6 érzésekbdl és gondolatokbol
tevédik Ossze. Az elemek egymadsra épiilése egyfajta piramisstruktarat ir le, a spontan

érzelmi azonosuldstol a legkiilonfélébb attitidokon, értékeken és ideologidkon at a
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kiilonbozé  sztereotipidkig, amelyek végll az egyén szdmara megteremtik az
0sztonosbél kiindulod és egyre tudatosabb azonosulast (Orkény 2004).

A torténettudomany feldl kozelitve, a nemzeti dsszetartozas egyik fontos alapkove
a kozos nemzeti mult, egyrészt a kozds torténelem, masrészt pedig az allampolgarok
kozos torténetei. A torténelem mint intézményes orékség gondozédsa az allam, ilyen
értelemben a politika, illetve a tudomany feladata. Ezzel szemben az egyéni emlékezés
kozosségi szintre vald emelésén alapuld kulturdlis orékség ,,alulrdl felfele” épitkezik
(Sonkoly 2001). A kulturalis 6rokség — épp természeténél fogva — nem csak az allam
monopoliuma, hiszen ennél kisebb vagy akar nagyobb kozdsségnek (falu, régio, illetve
Europa) is lehet ko6zOs kulturalis oroksége, melynek a sport a modernizal6do
tarsadalmakban egyre fontosabb alkotdelemévée valt.

Gyéni Gabor torténész (2005) ramutat arra, hogy ,,a posztszocialista rendszerek
belsd legitimacids sziikségletei — igaz, ugyancsak valtozd mértékben — szinte mindig
napirenden tartottak €s tartjak a nemzetit, mint normat.” Ezt a szerzd érvényesnek érzi
minden politikai erére, még akkor is, ha némileg eltéréen kozelitik meg a kérdést. A
szerz0 a nemzetet torténelmi képz6dménykeént tekinti, amely az Gjkor, illetve a legtjabb
kor hozadéka és a posztmodern korban feltehetden kulturalis kozosségként marad fenn
legtovabb.

A nemzeti identitas alakulasanak egy dinamikusabb aspektusat igyekszik
megragadni a globalis véleményelmélet (global opinion theory), amely szerint a
nemzeti identitas konstrualasa leegyszertsitve két tényez6, az ugynevezett Selbstbild, a
nemzet Ontudata, biiszkesége, és az ugynevezett Fremdbild — az egyén altal feltételezett
masok altal alkotott kép, adott esetben az ebbdl fakadd szégyenérzet — kdlcsonhatasa
(Rusciano 2003). Ilyen értelemben tehat a nemzet tagjaként atélt kapcsolatos élmények
erdsithetik, de gyengithetik is a nemzeti azonosulast.

A globalizacié kordban a nemzeti identitas legfontosabb forrasai Castells (2006)
szerint a kozos torténelem bizonyos intervallumon keresztiil, valamint a nyelv, amely
biztositja a kapcsolatot a magéanélet és a kozélet, illetve a mult és a jelen kozott, akar az
allami intézményektdl fiiggetleniil.

., Ugy latszik tehdt, hogy a nemzetek végsé soron nem a hatalmi appardtusok
szolgdlataban létrejott ,, képzeletbeli kozosségek”, hanem a kozos torténelem
munkalkodasanak eredményeként oltenek alakot, hogy azutan a kozosségi
nyelvek szoképeiben fejezddjenek ki, melyeknek elsé szava az én, a mdsodik a

mi és a harmadik — sajnos — az 6k~ (Castells 2006, 85.0.).
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2.3.2 Empirikus vizsgalatok a nemzeti identitasrol a magyar tarsadalomban

Az elmult évtizedekben tobb a nemzettudatot vizsgald empirikus kutatds is
napvilagot latott, néhany kifejezetten a magyar tarsadalom nemzeti érzésvilagara
koncentrélt, de megjelentek olyan nemzetkdzi Osszehasonlitd vizsgalatok is, melyek
lehetdséget adnak arra, hogy tagabb kontextusban is értelmezziik a magyarorszagi
adatokat.

Az 1970-es évek elején a Tomegkommunikacids Kutatokdzpont munkatarsai azt
vizsgaltdk, hogy az emberek mit jelolnek meg a magyarsdg legfontosabb
kritériumaiként. Felhivjdk a figyelmet arra, hogy kétféle referencialis viszony létezhet a
nemzettel kapcsolatban; egyrészt az, amikor a vdalaszadd adottsdgként (sziilok
magyarsaga, magyar szdrmazds, anyanyelv, lakoéhely, allampolgarsag) tekint a
hovatartozasra, masrészt az, amikor a magyarsag szerzett ¢lmény, amely a tanulassal, az
Onbesorolassal és az alkoto részvétellel fiigg 6ssze. A kutatas eredményei ramutatnak,
hogy a kérdezettek valamivel tobb, mint negyedénél mindkét aspektus megtalalhato,
mig a tobbiek nagyjabol fele-fele ardnyban oszlottak meg a két referencidlis viszony
kozott. Nagyon fontos eredmény, hogy az idésebb, illetve a kevésbé iskolazott rétegekre
inkdbb az adottsag tipusu valaszok, mig a fiatalabb, illetve iskolazottabb csoportokra a
szerzett tipust viszonyulas volt jellemz6bb (Hunyady és mtsai 1975).

Csepeli Gyorgy (2002) a hetvenes ¢évek oOta végez kutatasokat a magyar
tarsadalom nemzeti érzésvilagaval kapcsolatban. Az 1977-es, orszdgos reprezentativ
mintan végzett vizsgalat kimutatta, hogy a magyarok 90%-a identitasa fontos részeként
tekint magyarsagara, sot, valamivel tobb, mint egyharmaduk elsddleges jelentdséglinek
véli nemzeti identitasat. Az 1977 Oszén, az ifjusag korében végzett kutatas hasonld
eredményeket hozott, azzal a kiilonbséggel, hogy itt 55% a legfontosabb 6nbesorolasi
kategoriaként jelolte meg nemzeti identitasat. Ezt Csepeli azzal magyardzza, hogy a
fiatalok szamdra természetszeriileg kevesebb viszonyitasi csoport all rendelkezésre, igy
a nemzeti hovatartozds nagyobb hangsulyt kap az & esetiikben. Egy 1979-es
vizsgédlatdban a szerzé arra is ramutatott, hogy a ,magyar” kategoria erésebben
aktivalodik azokban a helyzetekben, amikor a valamilyen kiilf6lddel kapcsolatos
kérdéssel szembesiilnek a valaszadok. Ez is alatdmasztja azt a gondolatot, hogy ,,a
nemzeti hovatartozas fiiggveényében torténd onmeghatarozas jellegzetesen szituativ, és

akkor keriil elétérbe, ha az azt kivalto ingerek jelen vannak” (Csepeli 2002, 52.0.).
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A vizsgélatok arra is kiterjedtek, hogy van-e valamiféle kiilonbség a ,,magyarsag
feletti biiszkeség” allitds elfogadasa, illetve a ,magyarsdg miatt szégyenkezés”
elutasitasa kozott. A kutatok mind a felndtt, mind pedig a fiatal mintdban azt
tapasztaltdk, hogy szégyen elutasitasa intenzivebb, mint a biiszkeség elfogadasa, ez
pedig azt a feltevést tamasztja ald, hogy magyar identitds tdmadds hatasara
erdteljesebben aktivalodik (Csepeli 2002).

A nemzeti hovatartozas megkérddjelezhetetlensége fontos alapot képez, melyre
azutan a biiszkeség, a pozitiv érzések raépiilhetnek. A nemzeti identitds magatol
értetdddségét jol illusztralja egy a *70-es években késziilt interju részlete:

., Miért van az, hogy az ember sajat anyjat vagy apjadt jobban szereti, mint barki
mdst az Osszes ember koziil? En azt hiszem, hogy ha jobban szeretem sajat
nemzetemet az Osszes tobbinél, nem azt jelenti, hogy tobbre tartom, csak
jobban szeretem.” (Csepeli 2002, 74.0.)

Az interjuk kozott talalhatunk a sportra vonatkozo részletet is:

., En fontosnak tartom, hogy magyarnak vallom magam. En tigy vagyok, hogy
bizony ugyanolyan biiszke vagyok, ha egy sporteredményt magyar ember ér el
vilagviszonylatban, mint az a sportolo, aki elérte. Azt hiszem, mindenkinél igy
van ez.” (Csepeli 2002, 76.0.)

A torténelem ismerete, illetve bizonyos sikeres, vagy sikertelen torténelmi
események magyarazata szintén érdekes aspektusa a nemzettudatnak. Az iskolai
végzettség erds 0sszefliggést mutat a torténelmi események ismeretével, és hatassal van
a nemzeti torténelem kudarcos eseményeinek oktulajdonitasdra is. A magasabb
végzettségliek jobban hangsulyozzak a belsé okokat (széthiizas, elmaradottsag), mig az
alacsonyabban iskolazottak inkdbb a kiils6 tényezdket (ellenséges tulerd) jeldlték meg
(Csepeli 2002).

A magyar nemzettudatot er6sen meghatarozza a ,,kis orszag — nagy eredmények”
motivummal &sszefoglalhatdé kompenzativ gondolati séma (Csepeli 1991). Az orszag
kis méretébdl adodo esetleges szégyenkezést ebben az esetben egyfel6l a mult
dicsésége, masfelél pedig torténelmi személyiségeink, miivészeink, tudodsaink ¢és
sportoloink nagysaga kompenzalja:

A torténelmi multunk olyan, hogy mar magam is biiszke vagyok, amellett
tudosok, miivészek, akik a vilagnak borzasztoan sokat adtak, habar nem mindig

ismerték el oket, miutan szerencsétlen kis orszag vagyunk, de hat nalunk ez
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sokat jelent. Lényeges az, amit a torténelem sordan csinaltunk és a magyar
ember nagyon szimpatikus valaki.” (Csepeli 2002, 116.0.)

,, Azt hiszem, kevés ember van, akiben ne mozdulna meg valami, vagy ne érezné
magat jol, ha példaul egy magyar tudos Nobel-dijat kapott, vagy hogy a
magyarok aranyérmet kaptak az olimpian. Ez olyan jo érzés, hogy olyan
emberek gyoztek, vagy mutattak fel valamit, akik valamilyen formaban hozzank
tartoznak. Azért Magyarorszag, ha kicsit a sor végen dll is, azért kevés olyan
kis allam van, amirél ennyit lehet hallani.” (Csepeli 2002, 117.0.)

1995 0szén Magyarorszag részt vett egy 23 orszagban lefolytatott nemzetkdzi
Osszehasonlitd vizsgalatban (Smith és Jarkko 1998), melyet az International Social
Survey Programme megbizasabol a TARKI végzett, 1000 f0s, orszagos reprezentativ
mintan. Az eredmények egyfeldl alkalmasak arra, hogy a nemzetkdzi mintara készitett
¢s igy konceptualizalt és operacionalizalt kérdések fényében értelmezziikk a magyar
nemzeti érzésvilag f0 aspektusait, masfeldl pedig lehetdséget nyujtanak arra is, hogy
mas orszagok nemzettudatdval is Osszehasonlithassuk a magyar eredményeket. A
kutatas kiinduldpontja az volt, hogy a nemzeti biiszkeséget tobbféle forras taplalhatja,
melyeket két f6 csoportba lehet osztani. Egyik csoportba a tarsadalmilag konstrualt
nemzeti valosag ,.kemény” Osszetevoi tartoztak, mint példaul az orszdg demokratikus
rendszere, nemzetkdzi befolyasa, gazdasagi teljesitménye, szocialpolitikaja, valamint
hadserege. A ,lagy” témak csoportjaba az orszdg tudoményos-technikai fejldédése,
sportteljesitményei, irodalmi és képzOmiivészeti sikerei, illetve torténelme kertlt.
Csepeli (2002) olvasata szerint elébbi csoport a politikai (intézményes), mig utdbbi a
kulturalis értelemben vett hovatartozassal allithato parhuzamba. A magyar mintan

Mas orszagok adataival §sszevetve az eredmények azt mutatjak, hogy a magyarok
altalanos nemzeti biiszkesége a legerdsebbek kozott van (4. pozicid), mikdzben az elébb
felsorolt konkrét tényezdk tekintetében — a keleti blokk mas allamaihoz hasonldéan
lejjebb helyezkediink el a rangsorban (19. pozicid). Az eredmények ravilagitanak arra
is, hogy az Gsszes orszag atlagait tekintve a sport volt a nemzeti biiszkeség legtobbet
emlegetett forrdsa, hiszen ezt a valaszadok 77%-a megjelolte. A nemzeti biiszkeség
tovabbi harom legtobbet emlitett forrdsa a Csepeli altal is emlitett kulturalis identitashoz
tartozd miivészetek (73%), torténelem (71%) és tudomany (68%). Minden mas

szempont emlitése 50% alatt maradt, amely jelzi az identitds kulturélis forrdsainak
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elsObbségét az intézményes forrdsokkal szemben nem csak Magyarorszag, de a tobbi
kutatasban részt vevo orszag esetében is.
Az aldbbi tablazat az orszagok rangsorat mutatja az altaldnos, illetve a konkrét

sikertényezOkon alapuld nemzeti biiszkeség tekintetében.

1. Tablazat. Az ISSP 1995-6s nemzeti biiszkeség kutatasanak orszagok kozotti rangsora

Nemzeti biiszkeség konkrét tényez6k szerint Altalanos nemzeti biiszkeség

Pozicié Orszag Score Pozicié Orszag Score
1 frorszag 39.3 1 Ausztria 17.6
2 USA 385 2 USA 17.2
3 Kanada 375 3 Bulgéria 17.0
4 Ausztria 36.5 4 Magyarorszag 16.7
5 Uj-Zéland 36.4 5 Kanada 16.6
6 Norvégia 35.2 6 Filop-szigetek  16.5
7 Nagy-Britannia 34.7 7 Uj-Zéland 16.4
8 Hollandia 34.6 8 Japan 16.4
9 Japan 345 9 frorszag 16.3
10 Spanyolorszag 33.1 10 Spanyolorszag 16.0
11 Fiilop-szigetek 32.4 11 Szlovénia 16.0
12 Németorszag (Nyugat) 32.2 12 Norvégia 15.8
13 Svédorszag 31.6 13 Lengyelorszag 15.8
14 Bulgaria 31.4 14 Nagy-Britannia 15.4
15 Németorszag (Kelet) 31.0 15 Oroszorszag 15.3
16 Szlovénia 30.9 16 Hollandia 14.5
17 Olaszorszag 30.5 17 Svédorszag 14.4
18 Csehorszag 29.5 18 Csehorszag 14.3
19 Magyarorszag 28.4 19 Olaszorszag 141
20 Szlovakia 28.2 20 Lettorszag 13.9
21 Lengyelorszag 28.2 21 Németorszag (Ny.)13.7
22 Oroszorszag 28.0 22 Németorszag (K.)13.6
23 Lettorszag 27.8 23 Szlovakia 135

(Forras: Smith és Jarkko 1998, 21.0; Kiemelés: D.T.)

A kutatasban kijelolt konkrét sikertényezdk tekintetében Magyarorszdg a
nemzetkdzi rangsor 5. helyén all a gazdasagi teljesitménybdl fakado biiszkeségben (ez
elsésorban a gazdasagi teljesitmény altaldnosan alacsony értékelésének koszonhetd),
ezutan kovetkezik a mivészet (7.), a sportteljesitmény (8.), a tdrsadalmi csoportokkal
szemben tanusitott egyenld banasmod (12.), és a tudomanyos teljesitmény (14.) szerinti
pozicio. A tobbi sikertényezd esetében az orszdg mindenhol a 18. helyen, illetve ennél
alacsonyabb pozicioban helyezkedik el a nemzetkozi Osszevetésben. Mas kozép-kelet-
eurdpai orszagokkal Gsszehasonlitva megallapithatd, hogy a sportsikerek felett érzett
bliszkeség terén a magyarok jelentésen feliilmultdk a cseh ¢és a szlovak
megkérdezetteket (a nagyon bliszkék ardnya tobb mint kétszeres), €s a lengyelekkel
Osszehasonlitva még nagyobb a kiilonbség (majdnem hatszoros) (Smith és Jarkko
1998).
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A vizsgalatot 2003-ban megismételték, igy arra is lehetéség nyilt, hogy a
kiilonboz6 sikertényezdkben bekovetkezett longitudinalis valtozasokat tetten érhessiik.
Az eredmények azt a tendenciat mutatjak, hogy a magyarok 2003-ban is rendkiviili
mértékben ragaszkodnak a hazajukhoz, a kotddés a magyar kultirdhoz és torténelemhez
nem csokkent. A valtozas inkabb abban figyelhetd meg, hogy ezzel parhuzamosan — és
méghozzd lényegesen — nétt az eurdpai és modernizacios értékek iranti vonzalom,
amely a magyar nemzeti biiszkeség egyre meghatarozobb elemévé valik. Ezzel egyiitt
még mindig tobbségben vannak azok, akik nem tekintenek a magyar demokratikus
atmenet ¢és gazdasdgi-tarsadalmi modernizacié eredményeire feltétlen biiszkeségérzettel,
de a véltozasok trendje mindenképp figyelemremélto (Orkény 2004).

2003-ban, az Eurdpai Unios csatlakozés kozeledtével az EU megbizasabol késziilt
vizsgalat arra fokuszalt, hogy a kiilonb6z6 orszadgokban mennyire tekinthetd
megalapozottnak a nemzeti identitdst nem sziikségképpen kizaré eurdpai identités
létezése. Ennek felmérése azért is volt indokolt, mert az Unid viszonylag gyors titemii
mélyitésén, majd bovitésén faradozo6 eurokratdk némiképp megfeledkeztek arrol, hogy a
politikai és gazdasagi egységesiilés onmagaban nem képes arra, hogy elhivatott eurdpai
allampolgarokat teremtsen (Shore 1999). Az eredmények azt mutatjak, hogy a legtobb
tag(jelolt) orszag allampolgarai joval fontosabbnak tartjdk nemzeti hovatartozasukat, és

az eurdpai identitdsuk még ezzel parhuzamosan is nehezen fejlédik ki (1. abra).

National vs. European identity
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1. Abra. Az eurépai polgarok nemzeti és europai identitasa
(Forras: Eurobarometer EB60 2003)

Az 1. dbran lathatd, hogy Magyarorszag egyike azon orszagoknak, ahol a nemzeti
identitds joval hangsulyosabban jelenik meg, mint az eurdpai identitds. A magyarok

51%-a kizarolag magyarként definidlja magat, és tovabbi 44% is elsOsporban a nemzeti
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hovatartozdsat hangsulyozza. Ez az 6sszehasonlito vizsgalat rdadasul még a csatlakozés
elott  zajlott, ekkoriban Magyarorszdgon az Unidoval szembeni varakozdsok
egyértelmiien pozitivak voltak, és nem voltak olyan politikai irdnyzatok, amelyek
egyértelmiien euroszkeptikus allaspontot képviseltek. Mas kozép-kelet-eurdpai
orszagok esetében a kizarolag nemzeti identitasuak és az elsésorban nemzeti, de részben
eurdépai Ontudattal rendelkezOk ardnya egymashoz viszonyitva egyenlébb volt
(Csehorszag), illetve az utdbbiak felé billent (Lengyelorszag, Szlovakia).

A TARKI és az Image Factory altal készitett 2008-as jelentés eredményei némi
visszaesést mutatnak a korabbi adatokhoz képest, ugyanis a nagyon biiszkék aranya 8
szdzalékpontnyit csokkent, mikézben a nem til biiszkék aranya 7 szazalékpontnyit nétt.
A nagyon biiszkék feliilreprezentaltak voltak az iddsek, a nyugdijasok, és a vérosiak
korében. A biiszkeség legfontosabb forrdsa tovabbra is a sport — a valaszadok 88%-a
egyetértett azzal, hogy a magyar sportolok jo szereplése bliszkeséggel tolti el. Minden
otodik valaszadd értett egyet azzal az Aallitdssal, hogy kevésbé tud biiszke lenni
magyarsagara, mint amennyire szeretne. A kutatds kérdései kozé bekertiltek a tuddsok
teljesitményére, a magyar konyhdra, a magyar mivészekre, illetve a magyar ndk
szépségére vonatkozo allitasok is, ezeket a vélaszadok 70-90%-a szintén fontos
biiszkeség-forrasnak tekintette (TARKI és Image Factory 2008).

Osszességében az itt szamba vett kutatdsi eredmények arra engednek
kovetkeztetni, hogy a magyar tarsadalom tagjai szdmara a nemzeti, mint viszonyitasi
kategéria €s mint identitas-kategoria kiemelten fontos. Azt is tobb adat alatamasztja,
hogy a nemzettudat egyik legfontosabb forrasa a sport; a magyar ¢élsportolok
eredményessége mind a kvantitativ, mind a kvalitativ adatokban kiemelt hangstllyal

szerepel.

2.4 Elméleti keret: Sport és nemzettudat

2.4.1 Hogyan erésitheti a nemzettudatot a sport?

A sport egyik legfontosabb tarsadalmi funkcidja, hogy a sportolashoz,

szurkoldshoz kapcsolodo kozos €lmények Osszehozzédk az embereket, €s alkalmasak
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arra, hogy a résztvevokben kialakuljon valamiféle kozosségi tudat. A sport nemzetkozi
versenyrendszere ¢és a versenyek médiakozvetitései sok ilyen élményt nyujtanak a
szurkolok szédmara, ezek egy részében a kozds 0rom vagy banat forrdsa a nemzeti
hovatartozas. A sport nemzettudatot, nemzeti identitast erésité funkcidja, amelyet a
korabbi, nemzeti alapu sport kontextusadban tényként kezeltek — a nemzeti korlatok
feloldasaval, a sportban is zajlo globalizacid kapcsan — Uj értelmet nyert a
sportszocioldgia szamara.

A 19-20. szézad forduldjan, majd az elmult szédzad els6 felében a sportolas, illetve
a sportversenyek ¢és mérkdzések latogatdsa a tomegek szdmara — kiilondsen a
varosokban — a legfontosabb szabadidds szorakozasi forméak egyikévé ndtte ki magat. A
sportban rejld lehetdségeket a politika sem hagyhatta figyelmen kiviil, és habora idején
a hadsereg is kihasznalta a sport alakul6 intézményrendszerét, tomegbazisat; a sportolok
katonak, a sportpalyak pedig gyakran kiképzOokozpontok lettek (Walvin 1975). Az
iskolai keretek kozé bevitt testedzést a jovO katondinak fizikai felkészitésére is
felhasznaltak (Laki és Nyerges 2006).

A modern olimpiai jatékok megsziiletésével a sportkiizdelmek nemzetkdzi
aspektusa feler6s6dott, a nemzetkozi sportversenyek pedig a nemzetek versengésének
egyik fontos terepévé valtak. A két vilaghadboru kozotti idészak, valamint a hideghéboru
négy évtizede soran a sport politikai jelentdségre tett szert, a sportolok nem csak
magukat és edzdiket, hanem nemzetiiket, s6t az ahhoz kapcsolodd vilagrendet is
képviselték. A sport e nemzeti-nemzetkozinek is nevezhetd korszakédban (Houlihan
1997) az éallami beavatkozas a korabban civil ,,fennhatdsag” alatt 4116 sportéletben egyre
meghatarozobba valt. A két haboru kozotti iddszak egyik legjellemzObb példaja az
1936-o0s berlini olimpia, amely a Német Birodalom szdméra a nemzeti biiszkeség
kifejezésének egyik legfontosabb eseménye volt, s melyrél Leni Riefenstahl rendezd
birodalmi megrendelésre készitett filmet Olympia cimmel. A sport identitasformalo
erejének e példaja intézményes orokségnek nevezhetd, hiszen a sportot a birodalmi
propaganda eszkdzként hasznalta.

A sportot ugyanakkor nem csak a nemzetiszocialista, vagy mas nacionalista
rezsimek hasznaltak nemzetépitési célokra. Noha az allamszocialista orszagok politikai
osztalytudat mogott, a sportsikereket a rendszer legitimaldsara a kozép-kelet eurdpai
térség orszagaiban, igy Magyarorszagon is felhasznaltak, jollehet ezeket nem feltétleniil

a nemzet, inkabb a szocialista tdrsadalom sikereként probaltdk bemutatni. A
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hideghaborus iddszakban a kapitalista, illetve az allamszocialista berendezkedésii
orszagok szamara egyarant jelentdsek voltak az ,,egymas elleni” §sszecsapasok, példaul
egy szovjet-amerikai jégkorong- vagy kosarlabda-mérkézés, vagy a legendas londoni
6:3. S6t, egy-egy blokkon beliil is lehettek kiemelten fontos parharcok, példaul a sokat
emlegetett 1956-0s magyar-szovjet vizilabda-mérk6zés a melbourne-i olimpian. Ez
utobbi esemény persze az allam szdmara inkabb veszélyforrast, mint lehetdséget
jelentett.

A sport — a hivatalos nemzeti 6rokség mellett — a kulturdlis orokség részeként is
taplalhatja a nemzeti hovatartozas felett érzett biiszkeséget. Aki a helyszinen, vagy akar
a televizid képernydje eldtt atélt egy nagy gydzelmet, annak egy ilyen élmény sokdig
emlékezetes maradhat. A nemzeti identitas alakuldsdnak szempontjabdl kulcsfontossagti
kollektiv emlékezet a vilag szamos orszagaban, igy Magyarorszagon is szinte naprol-
napra egyre tobb sporttal kapcsolatos sikert és kudarcot tarol. A nagy olimpiai sikerek, a
nemzeti valogatottak gydzelmei éppolyan fontos kozds élmények, mint a kultira mas
tertileteirdl szarmazo emlékek, rdadasul a sport tdrsadalmi bedgyazottsiga — mas
kulturalis teriiletekhez viszonyitva — igen széles. Ennek oka elsdsorban az, hogy a
sportesemények a médiakozvetitéseken keresztiil rengeteg emberhez eljutnak.

A sport és a nemzeti biiszkeség még erdsebb Osszefonodasa a média fokozodd
részvételének koszonhetd. A sporteseményekrdl megjelend irdsos, majd képes
beszamolok, késobb a radid-, majd televizio-kozvetitések az allampolgarok érzelmeire
apellaltak, és a honfitars heroikus kiizdelemben szerzett diadala az olvasobol, illetve
nézobdl is eldéhivta a nemzeti biiszkeség €érzését. A média nemzeti identitasra gyakorolt
hatasat szamos szerzd emliti kulcsfontossagu tényezdként, legyen sz6 akar
identitasteremtésrol, akar identitasalakitasrol. Horak és Spitaler (2003) Ausztria
esetében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a II. vildghdboru utdn a nemzeti identitas
Ujjaalakitasaban az otvenes évektdl kezdve a labdaragéasban, valamint az alpesi siben
szerzett sikerek is erdteljesen hozzdjarultak. A fliggetlenségiiket elveszité (majd
visszanyerd) nemzetek szamara is fontos szimbolumokat hordozhatnak a nemzeti
versenyzOk és csapatok. Litvania esetében a kosarlabda mindenképpen egyike volt a
nemzettudat fennmaradasaban kulcsszerepet jatszo kulturdlis elemeknek (Cingiene és
Laskiene 2004).

A szimbolikus jelentéségli sportagak — mint példaul a labdarugas — arra is
alkalmas lehet, hogy egy kulturalis és etnikai szempontbol sokszinli dllam polgaraiban

erdsitse a nemzeti biiszkeség érzését. A francia nemzettudat éppen az orszag etnikai és
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kulturdlis sokszinlisége miatt épiil inkabb az dllamnemzet, mint a kultirnemzet ide4jara,
melyet az 1998-as vilagbajnok francia labdarago-valogatott tokéletesen megtestesitett
(Carrard 2002).° Hasonléképpen fontos és kozosen iinnepelt siker volt a spanyol
labdarugo-valogatott 2010-es vilagbajnoki cime, annak ellenére, hogy éallampolgarai
korantsem tekintik egységesnek Spanyolorszagot és sokak esetében a ,tartomanyi”
identitas messze felette 4ll a nemzetinek.

A sportsikerek elmaradasa, illetve az esetleges botranyok ugyanakkor ellenkezd
hatast is kivalthatnak a szurkolok nemzeti dnbecsiilésére. A 2000-es évek elején a finn
sifutdcsapat tobb tagjat doppingvétségen érték, €és az eset kapcsan a finn nyilvanossag
forumain elkezdett kisérteni a tobb mint egy évszazadra visszanyulo kollektiv szégyen
és bilintudat érzése. Osszhangban a Csepeli (2002) 4ltal feltart eredményekkel a
fenyegetettség érzése végiil megerdsitette a finnek bliszkeségét €s jotékony hatassal volt
a nemzettudatra (Laine 2006).

A globalizacié koraban bizonyos sportagak élcsapatai transznacionalis
bajnoksagokban vesznek részt, mely alkalmas eszkoze lehet a kulturdk kozeledésének
is. A részvétel nem csak a kluboknak, de a szurkoldknak is lehetdséget nyujt valamiféle
europai identitds megélésére (Bornemann és Fowler 1997). Ennek feltétele egyrészt a
klub gazdasagi elit-pozicidja, masfeldl a szurkolok bourdieu-i értelemben vett
(Bourdieu 2000) gazdasagi tokéje, melyet a ,,kdz0s” utazasok soran ,,eurdpai kulturalis
¢s tarsadalmi t6kévé konvertalnak (Millward 2006).

Amikor egy orszaghan a média a nemzeti érzelmekre apellal, el6fordulhat, hogy
ellentétet is erdsitheti. Ez volt a helyzet az 1996-os Labdartigé Eurdpa-bajnoksagon,
ahol az angol média, kiilondsen a végiil gydztes német csapattal kapcsolatban inkabb
megosztod hangot {itdtt meg. Az iizenetek részint a torténelmi rivalizalasra, részint pedig
a Szigetorszagban meglévé euroszkeptikus érzésekre alapoztak (Poulton 2004, Maguire
¢és Poulton 1999, Maguire és mtsai 1999).

A sportesemények latogatdsa eredményesség hidnyaban is erdsitheti a nemzeti
biiszkeséget. Meg kell jegyezni, hogy a helyszinen szurkolok kozott eltérések lehetnek
abban, hogy a kiilonbség (difference), vagy a sokszinliség (diversity) jegyében

szurkolnak a helyszinen kedvenceiknek, mdas szoval, hogyan tekintenek az ellenfél

6 A jatékosok az orszag és a vilag szamos pontjahoz kot6dtek etnikai szempontbdl (Algéria, Argentina,
Baszkfold, Ghana, Guadeloupe, Francia-Guyana, Orményorszag, Szenegal, Uj-Kaleddnia), ugyanakkor
anyanyelviket és allampolgarsagukat tekintve mindannyian franciak voltak.
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szurkoloira. A kiilonbségeket hangstilyoz6 huligan szubkulturdt a legtdobb orszagban
els6sorban a labdarugassal lehet azonositani, 4m a huligdn szubkultira legtobbszor
kevésbé a sporthoz, sok esetben inkdbb a tagabb tarsadalom problémaihoz kothetd
(Dunning és mtsai 1988). A teriiletet agresszivan védelmezé huligan szubkultGraval
ellentétben, a karnevali szubkultura (Finn és Giulianotti 1998) — melynek ismert
képviseldje a skot drukkerek hires csoportja, a Tartan Army — a csapat
eredményességétdl fiiggetleniil viddman iinnepli nemzeti identitdsat. A Tartan Army
sajat maga szlri ki a csoportba ,,betolakodd” agressziv elemeket, hogy fenntartsa a réla
a médidban, és ezen keresztiil a kozvéleményben kialakult pozitiv képet, amely gyakran
még magat a skot futballvalogatottat is hattérbe szoritja. A karnevali k6zos linneplésbol
er6t meritd identitds azonban fontos szerepet tolthet be a tarsadalmi integracioban is
(Tomlinson 2007), am chhez legalabbis részt kell venni a mega-rendezvényen, ami
bizonyos sikerességet mindenképpen feltételez.

Bér a globalis szintli sportesemények egyértelmiien a karnevali szurkoléi kultira
¢s a soksziniiség linnepévé néttek ki magukat, David Rowe (2003) felveteti annak
lehetdségét is, hogy a sport tarsadalmi alrendszere olyan mértékben tamaszkodik a
nemzeti kultardk kiilonbozdségére, hogy emiatt ellendllo lesz a globalizalt kultara
terjedésével szemben. [gy létrejon a paradoxon; bar a sport a globalizacié egyik
motorjanak szamit, a rendszer mégis beliilrél gatolja sajat globalizdlodasat (Wong és
Trumper 2002).

2.4.2 Sport és nemzettudat dsszetettebb nézépontbol

A nemzeti identitds és a sport viszonyanak dsszetettebb értelmezéséhez Henning
identitast kiilonboztet meg, melyek a sport mas és mas aspektusahoz kothetdk. Az elsé —
az olimpiai sportokkal Osszefiiggésbe hozhaté — identitas (identity of production)
szempontjabol a versengés ¢és az eredmény(esség) kulcsfontossaguak. Az identitds
masodik tipusa az integraciot helyezi el6térbe (identity of integration), amely a kdzos
sportolas, illetve a fegyelem koré szervezddik. Az integracios identitds példajaként
Eichberg a szovjet szpartakiddokat emliti, de a nagy vilagesemények megrendezése is
ezzel a tipussal hozhatd Osszefiiggésbe. Amikor egy adott orszdg megnyitolinnepséget

rendez, a rendezd orszag nemzeti kulturdjat és torténelmét tobb szaz, sot, tobb ezer
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statiszta segitségével mutatjak be. A harmadik, karnevali identitas (popular identity)
voltaképpen a népi jatékokbol, iinnepekbdl eredeztethetd és a kdzos, fesztelen egyiittlét
érzéséhez kotodik. Ez a civil tarsadalom identitdsa, amelyben meghatarozo elem, hogy
nem feliilrél irdnyitva, hanem alulrdl, a népi kultarabol sziiletik és formalodik. A
hagyomanyos népi (sport)jatékok gyakorlasa mellett adott esetben a szurkolds is ilyen
¢lményt jelenthet, gondoljunk csak a népviseletbe 61t6zott, vagy népi ritmusokat jatszo
szurkolokra.

A nemzetek kozotti kiilonbségeket meghatdrozd két kulcsszo a soksziniiség
(diversity) és a kiilonbozoség (difference). A két fogalom parhuzamba allithatd a Blau
(1977) 4ltal definialt fogalomparral, a heterogenitissal és az egyenldtlenséggel.
Erdekesség, hogy a sport vilagaban a verseny el6tt elobbi, mig a verseny végén inkabb
utobbi a Iényegesebb aspektus, a résztvevok egyenld felekbdl gydztesek és vesztesek
lesznek. A média és a politika a nemzeti identitds mindharom fenti felsorolt tipusat
¢épitheti, &m mig az elsd, eredményességen alapuld identitds a nemzetet gradudlis
valtozoként tekinti (,,az egyik erdsebb, a masik gyengébb”), addig utobbi két tipus
(integracids és karnevali) inkabb a valtozé nominalis jellegére épiil (,,az egyik ilyen, a

masik olyan”).

’ Blau (1977) szerint a strukturalis paramétereknek két alaptipusat kiilonboztetjiik meg, a nomindlis
(nem, etnikum, vallas) és a gradudlis (vagyon, jovedelem, iskolai végzettség) valtozdkat. A nominalis
valtozok esetében a két érték kozotti kilonbség csak massagot jelent, mig a gradualis valtozdk kézott
fokozati eltérés van. Ezen valtozok alapjan a differencialddas két formaja a heterogenitds és az
egyenlétlenség.
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3. Célkitiizések

A sport nemzettudatot, nemzeti identitast erdsitd funkcidja a nemzeti korlatok
feloldasaval, a sportban is zajlo globalizaci6 kapcsan 1) értelmet nyert a
sportszocioldgia szamara. A nemzeti identitas megteremtése a 19. szazadban elsdsorban
a torténetiras feladata volt, de a 20. szdzad soran megOrzésében a sport is jelentds
szerepet vallalt. A 21. szazadban azonban a vilag sportol6i mar nem csak a nemzetek
kozotti versenyek kontextusaban méretik meg magukat. A sport globalizacidja olyan
kereteket latszik megvaltoztatni, amelyek meghatarozoak voltak a modern sport korabbi
alakulasara nézve (lokalis és nemzeti keretek).

A nemzeti identitas sportbeli jelentdségének vizsgélata arra adhat valaszt a sportban
dolgozok szdmara, hogy eljott-e az ideje egy masfajta, nemzeteken tilmutatd
gondolkodéasnak, vagy a sportban tovabbra is 1étezd, s6t a globalizacionak sikeresen
ellenall6 erének tekinthetjiik a nemzeti kereteket.

Ertekezésem elsédleges célia a nemzeti identitds és a sport kapcsolatinak
feltérképezése a magyar sportpolitika, a média és a magyar tarsadalom vizsgalatan
keresztiil. Noha a téma nemzetkdzi szakirodalma viszonylag gazdag, Magyarorszaggal
és a magyar sporttal ebbdl a szempontbol még nem foglalkoztak, legfeljebb
marginalisan érintették a sport €s a nemzettudat Osszefiiggéseit, a magyar sport
multjdnak ¢€s jelenének, illetve a magyar tarsadalom nemzeti érzésvilaganak
vizsgalatakor.

Néhany megjegyzést fontos elérebocsatani a vizsgalat targyaval kapcsolatosan. A
sport, mint tarsadalmi alrendszer komplex és sokszereplds. Intézményi szinten a
sportegyesiiletek és a sportszovetségek a legfontosabb szerepldk, de érintve vannak a
politikai €s a gazdasagi szervezetek is. Egyéni szinten a sportvezetdk, a politikusok, és a
gazdasagi szereplok épp Ugy részei a sportnak, mint a profi versenyzdk, a sportot
szabadidds-rekreacios szinten zdk, illetve a sportversenyek passziv befogadoi. A
kiilonboz6 résztvevok egyidejli vizsgalata azonban meghaladna a kutatas kereteit, ezért
bizonyos szerepl6k nagyobb hangsulyt kapnak az értekezésben.

Intézményi szinten a kormanyzati sportpolitikai dontések és stratégiak keriilnek
kozéppontba. A gazdasagi élet, valamint a média szerepldinek elsdsorban a sport és a
nemzettudat diskurzusainak alakitasaban jatszott szerepére fokuszalok. Amit a
sportmédia bemutat, amirdl besz¢l, illetve amire a reprezentacioé soran hangsulyt fektet,

meghatdrozhatja a kozonség észlelését a sporttal, sportolokkal kapcsolatosan. Ennek

39



kovetkeztében a média dontéen meghatarozhatja bizonyos tarsadalmi csoportok (pl.
nok, kisebbségek, vagy a sajat nemzet) megitélését, és jelentds szerepet jatszhat az
identitasok és az identitas-tavolodasok dinamikajaban is. Az egyéni szereplok kozil a
sportvezetdk, illetve a sportrajongok/allampolgarok nézeteinek és véleményeinek
feltérképezését tliztem ki célul, hiszen — részben — az ezekkel kapcsolatos képzeteken
alapulnak a sportpolitikai dontések és a média altali tematizacio is. A célkitlizésnek

megfelelden kutatasi kérdéseim a kovetkezok:

Sportpolitika
e Hogyan hasznalta-hasznalja a politika a sportot a nemzetépitési torekvéseihez?

o Hogyan jelenik meg a nemzet tematikaja a sportpolitikai dokumentumokban?

Sportmédia
e Hogyan épit a sportsajto a magyar szurkolok nemzeti érzéseire?
e  Hogyan reagal a sikerre/sikertelenségre?

e  Hogyan reagal az esetleges botranyokra?

Tarsadalmi kozvélemény
e Mennyire biiszkék a sportsikerekre?
e Hogyan vélekednek a gyengébb szereplésrol?
e Mennyire tartjak fontosnak a sikeres olimpiai, VB és EB szereplést?
e Hogyan fogadjdk a botranyokat?

e Hogyan vélekednek a honositasokrol?

A magyar sport elmult két évtizedének atfogd elemzéséhez elengedhetetlen, hogy
az eredményeket a rendszervaltds, valamint a globalizacié kontextusdban értelmezzem,
¢s kitérjek arra is, hogy az elmult husz év tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kulturalis
valtozasai hogyan valtoztattdk meg a magyar sport kornyezetét. A kutatas kérdéseinek
megvalaszolasa segitséget nyajthat ahhoz is, hogy a magyar sport lehetséges identitas-
¢épitd funkcioit felfedezziik, vagy ujraértelmezziik, és ezen keresztiil ahhoz, hogy

Magyarorszagot és a magyar sportot Gjrapoziciondlhassuk a sport globalis térképén.
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3.1 Hipotézisek

Osszhangban a szakirodalmi 4ttekintéssel, a megfogalmazott célkitlizéssel és a

kutatas kérdéseivel az alabbi hipotéziseket fogalmazom meg.

H; Feltételezem, hogy a politika és a sportpolitika a nemzeti biiszkeség erdsitésének

lehetdségét a sporton keresztiil kizardlag az €lsporthoz kapcsoldédoan latja.

H, Feltételezem, hogy a sportmédia a varakozasok fokozasaban ¢és a sikerek talalasaban
egyarant hasznalja a nemzetit mint motivumot, kudarcok és botranyok esetén azonban

eltavolodik ettdl.

Hs Feltételezem, hogy a szurkolok sikerek esetén jobban azonosulnak a nemzet
sportoloival, mint kudarcok esetén, illetve azt, hogy a sikerek miatti biiszkeség

tekintetében lényeges eltérések vannak a tarsadalom kiilonb6z6 csoportjai kozott.
Hs Feltételezem, hogy a magyar szurkolok szamara az élsport eredményessége

kiemelten fontos, ugyanakkor ez nincs Osszhangban a sportpolitikaval szembeni

elvarasaikkal.
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4, Modszerek

Mivel a kutatds egyszerre torténeti és szocioldgiai, ezért a valasztott modszerek is
e két tudoméany repertodrjabol keriilnek ki. Kutatdsomban egyarant hasznaltam
kvalitativ és kvantitativ modszereket, annak érdekében, hogy a sport és a nemzettudat
mindségi és mennyiségi Osszefiiggéseit is minél pontosabban feltdrhassam. Az
alabbiakban bemutatom a kutatds soran alkalmazott adatgyiijtési ¢€s adatfeldolgozasi

modszereket.

4.1 Dokumentumelemzés

A dokumentumelemzés, mint kutatdsi modszer a sportpolitika dimenzidjat teszi
megragadhatova. A legfontosabb sportpolitikai dokumentumok a sporttorvények (1996.
évi LXIV. torvény, a 2000. évi CXLV. torvény valamint a 2004. évi L. torvény a
sportrol), €és sporttal kapcsolatos (szak)politikai koncepciok (elsdsorban a Nemzeti
Sportstratégia), de a sportbeli valtozasokrdl beszdmold Ujsadg- és folyodiratcikkeket
(Nemzeti Sport, Olimpiai Bulletin), illetve az Orszaggytilés sportpolitikai vitainak
jegyzokonyveit is felhasznaltam forrasként (lasd: Fiiggelék). Ezeken keresztiil lehetdség
nyilik a sportpolitikai célkitlizések vizsgalatara, €s ezen beliil arra, hogy milyen moédon

jelenik meg a nemzeti mint motivum ezekben a célokban.

4.2 Survey-modszer

A magyar tarsadalom tagjainak sporttal kapcsolatos nemzeti érzéseit survey-
modszerrel probaltam feltérképezni. A kérddiv (lasd: Fiiggelék) lényege annak
vizsgalata volt, hogy szélesebb korben mennyire elfogadott az a nézet, hogy a sportnak
jelentds szerepe van a nemzeti k6zOsségi €érzés erdsitésében, illetve, hogy a kiilonbozd
tarsadalmi csoportok attitlidjeiben ¢és elvarasaiban milyen kiilonbségeket Iehet

felfedezni.
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Az alkalmazott mintavételi eljaras valdszinliségi minta, tehdt minden felnott
magyar lakosnak azonos esélye volt a mintdba vald bekeriilésre, igy a minta (n=1027)
segitségével begyljtott adatokbol levont kovetkeztetések — a statisztikai mintahiba
mértékén beliil — altalanosithatoak a teljes populaciora.

Az adatfelvételt a TARKI végezte 2007. decemberében. A minta elkészitéséhez
tobblépcsds, aranyosan rétegzett, valdszinliségi mintavételi eljarast alkalmaztak. A
rétegzés elsé Iépcsdjében minden régiobol kivalasztottdk azokat a telepiiléseket,
amelyek a mintaba kertiltek. Ennek soran altalanos szabalyként azt az elvet alkalmazték,
hogy Budapest, és a kiemelt varosok szerepeljenek a mintdban. Kiemelt varosok alatt a
78.000-n¢l tobb lakossal rendelkezd telepiiléseket értjiik. Ezt kovetden meghataroztak,
hogy az egyes régiokbol, és ezen beliil az egyes telepiiléstipusokbdl (kiemelt varos,
varos, kozség) hany személynek kellett szerepelnie a mintdban. A konkrét elemszamok
kialakitasakor azt az elvet kovették, hogy minden régié minden telepiiléstipusabol
akkora aranyban keriiltek a mintdba kérdezettek, amekkora az alapsokasag (felnott
lakossagi minta esetén a 18 éven feliili lakosok) aranya a teljes népességen beliil,
régiora, és région beliili telepiiléstipus lakossdgaranyra lebontva. A rétegenként
lekérdezendé személyek szamanak meghatarozasat kovetéen a minta konkrét
kialakitasahoz véletlen sétas modszert alkalmaztak. A mddszer lényege, hogy a kérdezd
nem neveket, cimeket kap, csupan egy kiinduldpontot, egy bejarandd utvonalat, és az
utvonalon a mintaba bekeriild lakdsok kivéalasztasdnak algoritmusat hataroztunk meg
szamara a mintaba bekerllt telepiilésen. Az igy kivalasztott lakdsokban Leslie Kish
kulcs alkalmazéasaval valasztottdk ki a kérdezdbiztosok a héztartasbol a mintaba
bekeriilé személyt. A mintaba keriilt személyeket a TARKI kérdezébiztosai
személyesen keresték meg. A mintdba bekeriilt cimeket legaldbb kétszer fel kellett
keresnilik, az els6 megkeresésnek hétkoznap 16 ora utdan kellett torténnie. Annak
érdekében, hogy a mintaba keriilt nem, korcsoport, életkor és telepiiléstipus szerint
kialakitott csoportok ardnya megegyezzen a felndtt magyar népesség ugyanilyen
szempont szerint kialakitott csoportjainak ardnyéval, a mintat stulyoztak, igy a sulyozott
minta nem, életkor, telepiiléstipus és iskolai végzettség szerinti megoszlasa jol
illeszkedik a felndtt népesség megfeleld adataihoz.

Az adatok statisztikai feldolgozasa ¢és elemzése az SPSS 10.0 program

segitségével tortént.
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4.3 Tartalomelemzés

A nemzeti identitas ,,mozgasba lendiilésének” értelmezéséhez a tartalomelemzés
modszerét alkalmaztam. EQy éltalam valasztott, a kutatds témajahoz szorosan k6tédo —
egy magyar sportold kiilfoldi honositasarol szold — Gjsaghir (lasd: Fiiggelék) internetes
forumbejegyzéseit vizsgaltam kvalitativ megkdzelitésbol, azért, hogy egy a survey-
vizsgélatbol kimarado6 1ényeges elemet, az identitas ,,fenyegetettségére” adott reakcidkat
értelmezhessem. A forumhozzéaszolasok elemzése még nem elterjedt kutatasi megoldas,
am meglatasom szerint ez tekintheté egyfajta moderdator nélkiili fokuszcsoportos
interjunak, amelyb6l elsésorban a szurkoldi minta tagjainak véleményeit lehet
megismerni, melyek a kommunikacié dinamikaja miatt elképzelhetd, hogy erejiikben és
mennyiségiik szempontjabol is a diskurzust jobban urald nézetek koré szervezddnek. A
feldolgozashoz az ATLAS Ti5.0 programot hasznéltam, mely lehetdséget adott a
hozzészolasokban megjelend legjellemzdbb motivumok pontos nyilvantartisara és
tematikus elemzésére.

A sportsajtot szintén a tartalomelemzés moddszerével vizsgaltam. Mivel
Magyarorszagon egyetlen sportnapilap jelenik meg, ezért kutatdsom ezen részében a
Nemzeti Sport szamait, még pontosabban az azokban megjelent olimpiai tudositasokat
elemeztem. Vizsgalati periodusom a 2008-as Pekingi Olimpia idejére, valamint a
megeldzd €és a kovetkezd egy hétre, azaz 2008. augusztus 1. és augusztus 30. kozott
megjelend szamokra terjedt ki, mivel hagyomanyosan az Olimpiai Jatékok idején fordul

a legnagyobb figyelem a magyar sport és a sportmédia fel¢ Magyarorszagon.

4.4 Esettanulmany

A sportmédia elemzéséhez kiegészitd moddszerként egy esettanulmanyt is
felhasznaltam. 2010. 4prilis 23-4n a magyar jégkorong-valogatott a Divizid 1-es
vilagbajnoksagon sorsdontd mérkdzést jatszott Szlovéniaval. A mérkdzés eldtti, illetve
az azt kovetd stidiobeszélgetés és maga a kozvetités kvalitativ elemzése lehetdoséget
adott arra, hogy konkrét idézetekkel is illusztralhassam azt, hogy a média milyen modon

tamaszkodik a szurkolok nemzeti érzéseire.
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5. Eredmények

A szakirodalmi attekintés sordn bemutattam, hogy a nemzeti identitds sokféle
modon létezik €s alakul megélt élménnyé, a nemzeti biiszkeségnek pedig a sport
tobbféle modon jelenthet forrdst, ezért az elemzés soran igyekszem minél
Osszetettebben megkozeliteni a nemzeti érzések mindségét €s lehetséges forrasait. Az
eredmények bemutatdsat az elméleti keretben leirt Osszetettebb megkozelités
figyelembevételével, de a kutatas célkitlizéseiben megjeldlt dimenziok mentén végzem:
elészor a sportpolitika szerepe kerlil targyalasra, ezutdn a sportmédia altal teremtett

diskurzust elemzem, végiil pedig a szurkolok attitiidjei keriilnek bemutatasra.

5.1 Sportpolitika

A nemzeti motivum megjelenését a sportpolitikaban az elmult két évtized
sportpolitikai dokumentumain keresztiil mutatom be. Emellett olyan elemzésekre is
tamaszkodok, melyek nem ezt a témat helyezték kdzéppontjukba, am akarva-akaratlanul
tettek ra utalasokat.

Magyarorszag sportpolitikdjat egyértelmiien az allami szféra tulsulyaval
jellemezhetjiik (Bakonyi 2007, Foldesi 2009a, Henry 2009), igy intézményes
orokségként is nagyobb jelentdséggel bir, rdadasul Magyarorszagon a kulturélis 6rokség
is sokkal nagyobb részben tartozik az allam, mint a civil tdrsadalom fennhatosaga ala. A
sport intézményes Orokségét az allami sportpolitika azzal is ,,gondozza”, hogy
megbecsiili, kitlinteti a sikeres sportolokat, iinnepséget szervez az olimpikonok
hazatérése, illetve egy-egy nagy siker évforduldja alkalméabol. Mindezt jol illusztralja az
alabbi idézet is:

A sportolok (volt sportolok) személyi juttatdsai is kirivoan széles koriiek,
illetve a magyar jovedelmi viszonyokhoz képest magasak. Erre kirivo példa a
pekingi olimpiai, illetve paralimpiai viszonylag gyengébb szereplést kovetd
sportoloi-edzdi-vezetdi allami jutalmazas, amely oOsszességében mintegy 2
milliard forint volt, a sport éves koltségvetési allami tamogatasanak kériilbeliil

egyhatoda. Az olimpiai jutalmazds oOsszege elérte az olimpiai felkésziilés
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osszkoltséget, a paralimpiai mozgalom pedig a négyéves ciklus soran dsszesen
a felét kapta, mint amit most személyi jutalomként szétosztottak” (Sarkozy
2009).

A magyar sportpolitika a rendszervaltas ota nagyjabol véltozatlan irdnyba halad,
igazi paradigmavaltasra eddig nem keriilt sor (Bakonyi 2007, Foldesi 2009ab). Az
¢élsport hosszu évtizedek ota nemzeti jelkép €s a nemzettudat fontos forrasanak ismeri el
minden sportpolitikai utkeresés.

Az élsport azért is valhatott a nemzettudat ennyire fontos forrasavd, mert az
allamszocialista iddszakban ez volt az egyetlen olyan nyilvanos szintér, ahol a nemzeti
jelképeket biintetleniil lehetett haszndlni, és ahol a nemzeti hovatartozast kovetkezmény
nélkiil lehetett nyiltan kifejezni. Ennek persze az is lehetett az oka, hogy a stadionokban
zugo ,hajra magyarok” kialtds mogott a hatalom sem tudott/akart félreérthetd politikai
tizeneteket felfedezni. Ilyen értelemben azt is allithatjuk, hogy a sport a nemzettudat
megtapasztalasanak szinte kizarolagos forrasa lehetett, és még maguk a sportpolitikusok
¢s a sportvezetdk is hasznaltak beszédeikben a nemzeti tartalmakat.

, Nagyszerii érzés a Himnusz hangjat hallani és latni, amint a zdszIo felfelé
kuszik.” (a MOB elnoke, Olimpiai Bulletin 4, 1972)

Egy a Szouli Olimpia utani beszédében a MOB elndke azt hangsulyozta, hogy a
sport a nehéz gazdasagi korilmények ellenére képes eredményeket hozni, amely
egyrészt aranytalan finanszirozasra, masrészt a helyzet fenntarthatosdgaval kapcsolatos
nehézségekre is utal.

,Bar anyagi lehetoségekben, technikai hattérben és létesitményekben
elmaradunk, még mindig a legjobbak kézott vagyunk [...] A nehéz gazdasagi
koriilmények kozepette a sport jokedvet teremt.” (a MOB elnoke, Olimpiai
Bulletin 30, 1988, 1.0.)

5.1.1 Sportpolitika a megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi kornyezetben

Az 1989-90-es rendszervaltas utan a sport tarsadalmi funkciéi megvaltoztak. A
nemzeti érzések kifejezésére immar mas forumokon is lehetdség nyilt, a politika és a
kultira nyilvanossdgdban a nemzet intézményes illetve kulturdlis Ordokségének
gondozasara szamos jelentkezd akadt — ekkor még — a kozélet jobb és baloldali

gondolkodasu szerepldi kdzott is.
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Ezzel egyiitt a politika legitiméaciés forrasként tovdbbra is felhasznélta a
sportsikereket (,,kenyér helyetti cirkusz”). Az élsport-lobbit képvisel6 MOB elndke az
1992-es Olimpia eldtt is arrdl beszélt, hogy ,, minden lehetséges anyagi és erkolcsi
tamogatast meg kell adni” és célként tlizte ki azt, hogy az orszag az éremtablazat elsé 10
helyezettje kozé keriiljon (Olimpiai Bulletin 37, 1992). Az Atlantai Olimpia elott
Magyarorszdg miniszterelnoke utravalojaban arra utalt, hogy az orszag ,, sikerekre
vagyik és a nép meg is érdemelné” (Olimpiai Bulletin 53, 1996, 3-4.0.), amely ismét azt
tamasztja ala, hogy az élsport sikereinek valamiféle fesziiltség-levezetd kiildetése volt a
rendszervaltas utani magyar tarsadalom szamara. A viszonylag gyengébb eredményeket
kovetden a hazaérkezéskor a miniszterelndk a kovetkezd igéreteket tette:

,, Ismét meggyozodhettiink arrdl, hogy a magyar kormanynak, parlamentnek
tovabbi, még az eddiginél is nagyobb tamogatdsban kell részesitenie a magyar
sportot /...] Amit Ondk elértek, ersiti az orszdg tekintélyét, a nemzet
onbecsiilését” (Olimpiai Bulletin 53, 1996, 3-4.0.).

Az 1993. évi orszaggylilési hatdrozat a testnevelés €s a sport megujitdsanak

szerepel a nemzettudat erdsitése, illetve a honvédelem ligyéhez valo hozzéjéarulas is.
»[...] a testnevelés és a sport olyan nemzeti iigy, amelynek gyakorlasa - a
kotelezo testnevelés kivételével — az allampolgarok szabad és onkéntes
elhatarozasan alapul, ugyanakkor az ifjusag erkélcsi és fizikai nevelésében
betoltott szerepét tekintve az oktatasban a szellemi neveléssel egyenrangii.
Lehetdvé kell tenni tehat, hogy a testnevelés és a sport valamennyi — az egyén
és a tarsadalom szempontjabol — hasznos funkcioja (egészségmegorzés,
rehabilitacio, nevelés, személyiségformaldas, mozgaskultura fejlesztése,
nemzeti tudat erositése, a kozosségi magatartas kialakitasa, a tarsadalmi
mobilitas segitése, a hon védelmére valo alkalmassag fejlesztése, a nemzetek
és az orszagok kozotti kapcsolatok fejlesztése, a szabadidé kulturalt eltoltése,
szorakozas és szorakoztatds) érvényesiilhessen.” (24/1993. OGY hatarozat a

Az 1996. évi LXIV. torvény a sportrol rogziti, hogy az éallam a nyugdijas
olimpiai és vilagbajnoki érmes sportolok, valamint a sportszakemberek megbecsiilése
céljabol kiilon kozalapitvanyon keresztiil nyujt tdmogatast (31.§), amely biztositja a

,hemzet biiszkeségeinek™ erkdlcsi és anyagi megbecsiilését.
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A sport tarsadalmi funkciéi mellett annak jogi és gazdasagi kdrnyezete is nagyban
megvaltozott. Ennek harom legfontosabb aspektusa a finanszirozasi csatornak
atalakulasa-besziikiilése, a sportirdnyitas decentralizacidja, és a sportszervezetek
tarsadalmasitasa volt (Féldesiné 2007, Foldesi 2009a). Fontos ugyanakkor megjegyezni,
hogy az onkormanyzatok — amelyeknek hataskorébe atkertilt a sport — sokféle modon
kozelitik meg a sportpolitikai célokat ¢s feladatokat (Bakonyi 2007). Eltérések
mutatkoznak abban, hogy mennyire tdmogatjdk az élsportot és mennyire a lakossag
sportjat, de abban is, hogy az élsport teriiletei koziil inkabb a hagyomanyos olimpiai
sikersportagakat (Szeged, Budapest XXI.), a labdarugéast (Debrecen, Székesfehérvar),
vagy mas ,,magyarosabb” csapatsportagakat (Eger, Gydr, Szeged) tamogatjak, de
mindenképp igyekeznek valamilyen sikersportigon  keresztil erdsiteni a
lokalpatriotizmust. A vérosi dnkormanyzatok ilyen irdnyl orientéacioit jol példazza az a
kés6bbi, 2009-es eset, amikor Botka Laszlo szegedi polgarmester a helyi
futballszurkolok negativ tizeneteire — melyekben a debreceni labdartgas sikereire is
utaltak — 6 valaszként a vizilabda és a kajak-kenu eredményességét hozta példaként

(index.hu).

5.1.2 Ellentmondasos dontések, ellentmondasos reakciok

A rendszervaltas utan leginkdbb a 1998-2002-ig tartd6 kormanyciklusban keriilt
felismerésre az, hogy ,,az orszdg vezetdi vildgos alternativival, azonosulasi lehetdséget
kindlo igazodasi pontokkal szolgdljanak a , kik vagyunk, honnan jottiink, merre
tartunk” kérdésekre” (TARKI és Image Factory 2008, 6.0.). Ennck megfeleléen a
kormény a nemzeti biiszkeség egyik legfontosabb hivoszavat, a sportot is aktivan
hasznalta politikdjdban. A budapesti olimpia gondolatat partold alairas-gytijtés hosszi
1dén keresztlil nyilvanossagot biztositott az ligynek. Az Otszazezer aldirds, és az
egyértelmii kormanyzati kiallas, Osszhangban a korméanyzati kommunikécié f6
csapasiranyaval azt sugallta: az orszag képes egy olimpia megrendezésére (TARKI és
Image Factory 2008). A legnépszeriibb sport, a labdaragéas tdmogatésa is része volt az
Orban-kormany gyakorlatanak (Bakonyi 2007). Vezetd politikusok lettek klub-elnokok,
beindult az UEFA daldasat is elnyerd Bozsik-program, és kiilonb6zd csatorndkon
keresztiil jelentds tdmogatasok érkeztek élvonalbeli klubokhoz. A labdarugést 6vezd

botranyok azonban kevésbé tették hasznossa az ilyen irdnyu eréfeszitéseket (Bakonyi,
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2007; TARKI és Image Factory, 2008). A korszakban kiadott 2000. évi CXLV. térvény
célja elsdsorban a sport piaci alapu atalakitasa volt, talan ennek, valamint a futball
kozérdekké emelésének is koszonhetd, hogy a Bozsik-program finanszirozasaban két
hazai nagyvallalat, a MOL ¢és az OTP is kozremtikodott.

Az ezt kovetd kormanyzat kihatralt a labdarigas mogiil, de az €lsport szimbolikus
jelentdségét Ok is elismerték. A 2004-es athéni olimpia ugyanakkor nem a sikerektdl,
hanem a botranyoktdl volt hangos a magyar sport szamara: két sportol6t aranyérmétol,
egyet eziistérmétdl fosztottak meg, mellyel Magyarorszag a nem hivatalos dopping-
éremtdblazat ¢lén allt. A (sport)politika elsd reakcioi még igyekeztek az artatlansag
vélelmét erdsiteni: ,,rendkiviil sajnalatos, hogy két olimpiai bajnoki cimtdl estiink el
eljardsi hiba miatt” (a MOB elnoke), am ez az allaspont késébb fenntarthatatlanna valt.
A feleldsséget senki sem akarta magéra vallalni, a megosztott politikai tér két leginkabb
érintett szerepldje az akkori sportminiszter és a Magyar Olimpiai Bizottsag elndke
egymast vadoltdk mulasztdssal. A lebukottak sportigaiban a sikeres sportolok edzdinek
jutalmait is befagyasztottak, lebegtetve ezzel a magyar sport szerepldinek kollektiv
blindsségét a doppingiigyekben. Ez a dontés a sportszféran beliil erds ellenkezést valtott
Ki.

., Pontosan tudom, éreztem, hogy iszonyatos karokat szenvedett a magyar sport
presztizse, nemzetkozi megitélése Athénban, de nem biztos, hogy helyes a
kovetkezetesség, ami mellett kitart a sporthivatal, és igy a sikeres szakvezetdk is
megalazott helyzetbe keriilnek.” (a MOB f6titkaranak nyilatkozata az Indexnek,
2005. januar 5.)

Az esetek még a 2008-as olimpia elején, a MOB elnokével késziilt interjuban is
szoba kertiltek. Négy év elteltével a sportvezetd egyértelmiien a sportoldkat hibaztatta:

., Hatalmas presztizsveszteséget szenvedtiink miattuk... Senkit sem vigasztal,
hogy egyéni kezdeményezés volt valamennyi eset, csak nagyon kevesen tudtak
rola, én semmiképpen. Csalodott voltam, lesujtott.”

Az egyik vétkes doboatléta kvalifikdlta magat a 2008-as jatékokra, errdl a
kovetkezd hangzott el:

A MOB elnokekeént a szabadlyokra eskiiszom és nem az érzelmekre. Arrol, hogy
ki legyen a csapat tagja, kézésen dontottiink. Fazekas letéltotte biintetését,
eleget tett minden kotelezettségnek, teljesitette a szintet, senki sem vetette fel,
hogy ne indulhasson Pekingben. Biztosan lehetett volna modot talalni, hogy

visszamenoleg megleckéztessiik, de szerintem akkor tobben timadnanak

49



benniinket, mint most teszik. (Interjit a MOB elnokével, Nemzeti Sport, 2008.
augusztus 8.)

5.1.3 A nemzeti motivum megjelenése a sportfejlesztési koncepciokban

A 2004-es doppingiigy ellenére a 2005-0s év legfontosabb szakpolitikai
dokumentumanak, Magyar Sport Fejlesztési Tervének (2005) elészavaban az élsport
ellentmondasos megitélése, azaz hogy 2004-ben a nemzeti szégyenkezés forrasava (is)
valt, mar nem jelenik meg.

 Magyarorszag élsportja ugyanakkor legalabb olyan szerves része az orszag
image-ének, mint tudomadanya vagy miivészete. Ilyen megvilagitisban akar a
Kiiliigyminisztériumra is tartozhatna tdmogatasanak tigye. Van azonban egy
bizonyos példaado kisugarzasa is az élsportnak. Mindig azok a lakossagi
sportok erdsodnek fel, amelyekben a magyar élsportolok is kiemelkedo
eredményeket érnek el. Az élsport tamogatdasaban természetesen — nem mindig
tisztan pozitiv modon — a magan- vagy vallalati toke is részt vesz akar
szponzoralas, akar reklam-megbizasok formajaban. Az allami iranyitds
azonban nem hagyhatja magara azokat az élsportigakat, amelyek — kevésbé
latvanyosak lévéen — csak kevesebb magan- vagy vdllalati tamogatasra
szamithatnak.” (a Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke)

A dokumentum megemlékezik arrol is, hogy a nemzetkdzi versenyek népek
egymas kozotti baratsagat, kolecsonos tiszteletét, megértését erdsitik, és olyan kereteket
szolgéltatnak, amelyek kozott az egészséges nemzettudat bekésen kibontakozhat.

A tarsadalmak zokkenomentes életmenetének zdalogat egyszeriien a ,, kenyeret
és cirkuszt” iranyelvekben lattak. A cirkusz biztositasara szamtalan varianssal
probalkoztak és teszik ezt ma is. Nyilvanvalo, hogy ezek kulturankent eltérdek.
Koziiliik a sportot azonban mégis majdnem egyetemesnek tekinthetjiik,
legalabbis alapveté ismérveit tekintve.” (A Magyar Sport Fejlesztési Terve,
2005, 45.0.)

A dokumentum hangsulyozza a sport kdzosségi és életmdd-alakitd funkcioit és azt,
hogy a sport formalja az identitastudatot, erdsiti az emberek Osszetartozas-érzését és
hozzajarul a haza védelmére vald felkészitéshez. Itt tehat megjelennek a sport olyan

nemzetépitd aspektusai is, amelyek nem kdthetdk az €lsport eredményességéhez.

50



A legutébbi kormanyciklus talan legfontosabb sportdokumentuma a Sport XXI
Nemzeti Sportstratégia, melyet 2007-ben egyhanguan fogadott el a magyar
Orszaggytilés. A stratégia kiilon megemlékezik az élsport identitasépitd jelentdségérol és
célként jeloli meg sportnemzeti statuszunk fenntartasat.

A versenysport sikerességenek fenntartasa az alabbi célok elérésében nyujt
Jjelentos segitséget:
o egyrészt erdsodik altala a nemzet onbecsiilése;
e masrészt novekszik az orszag ismertsége, turisztikai vonzereje;
e harmadrészt kozvetetten javul az orszdg dltalanos megitélése;
o negyedrészt az allampolgarok szamdra megfelelo magatartasi példakat
kozvetit.” (6.0.)
A sport az egyetemes magyar kultura részeként oridsi szerepet télt be a
kozosségformalasban, a magyarsagtudat fejlesztésében. A versenysportban
elért nemzetkozi eredmények révén novelheté a nemzeti biiszkeség, az
onértékelés. A helyi csapatok, versenyzok eredményei révén erdsodik a
lokadlpatriotizmus. A magyarok kozel 90%-a biiszke a sportoloink sikereire,
ismeri az olimpikonokat, kiemelkedd eredményeket elért versenyzdiket.” (20.0.)
sportpolitikai célkitlizések tehat egyértelmiien — tovabbra is — feliilrdl szervezve képzelik
el a sporton keresztiil er6s6dé nemzettudatot. Erdekesség, hogy a nemzet tagjainak
onbecsiilése (Selbstbild) mellett talalunk utalast a masok altali pozitiv megitélésre is
(Fremdbild). A Sportstratégia dokumentumelemzéséhez érdekes adalékkal szolgal annak
a 2007. majus 23-an zajlo orszaggylilési vitdnak a felidézése, amikor a Stratégia a
Parlament elé keriilt. Ekkor el6szor a partok vezérszonokai, majd mas képviseldk is
megosztottak f6 gondolataikat, elképzeléseiket a sport tarsadalmi funkcioirdl. A vitat
felvezetd felszolalast a sportért felelés miniszter intézte a jelenlévd mintegy tucatnyi
képviselohoz. Ebben az élsport eredményességének ¢és a sportesemények hazai
rendezésének sziikségességét hangsulyozta.
., ...cél az élsportban mdr hagyomanyosan elért eredményességi szint,
kiilonosen az olimpiai eredményesség, ennek fenntartisa, valamint a
nemzetkozileg is népszerii sportagakban az eredményesség javitisa [...] A

kiemelkedo sportesemények nagyban hozzajarulnak a nemzeti dnbecsiilés
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erositéséhez, ami fokozza és erdsiti a tarsadalmi kohéziot, és persze egyenesen
kell arrol is beszélni, hogy a sport iizleti funkcioja sem elhanyagolhato.”

Az elsd vezérszonoki felszolalasban megjelenik a kis orszdg — nagy teljesitmények
ellentétpar (Csepeli, 2002), illetve az a gondolat is, hogy az eredményesség
fenntartasahoz szerkezeti atalakitasokra van sziikség.

. Magyarorszag méltan lehet biiszke sportoloinak eredményeire. Ha a nemzetek
kozotti  olimpiai  orok ranglistat megnézziik, azt latjuk, hogy a
népességaranyokat figyelembe véve hazdank bent van az elsé tiz kozott. Ez
bizony egy nagyon szép teljesitmény egy ilyen kis nemzettdl, mint mi vagyunk.
Ugyanakkor szamos jel enged arra kovetkeztetni, ha valtozatlanul hagyjuk az
élsportot, ha nem hajtjiuk végre a sziikséges strukturalis valtozasokat, akkor
rovid idon beliil elveszithetjiik elokeld helyiinket [...] Erre pedig nagy sziikség
van, mert sportoloink nagymértékben hozzdajarulnak a nemzeti onbecsiilés
erositéséhez, az orszag ismertségéhez, turisztikai vonzerejének néveléséhez.”
(az MSZP vezérszonoka)

A Fidesz vezérszonoka, a Sport- és Turisztikai Bizottsag akkori elndke a szintén a
sportnak az orszag nemzetkdzi megitélésében jatszott szerepét hangsulyozta.

., Azt gondoljuk, hogy a magyar sport szerepe a tarsadalom életében, a magyar
sport szerepe Magyarorszdag nemzetkézi megitélésében olyan kiemelkedo
fontossagu, amelynek tamogatasa meg kell, hogy nyilvanuljon egy kozéptavu
stratégia konszenzusos elfogadasaban.”

Az SZDSZ vezérszonoka a ,,nemzeti onbecsiilés és nemzeti onértékelés egyik, ha
nem a legfontosabb” eszk6zének nevezte a sportot és felhivta a figyelmet arra, hogy a
sport — szamos tarsadalmi funkci6ja miatt — nem maradhat kiilonallo szakmai teriilet. Az
MDF vezérszonoka az olimpiai teljesitményt az egész magyar sport legfontosabb
mérdeszkozének titulalta, és aggodalmat fejezte ki, hogy fenntarthato-e az olimpiai
eredményesség.

A versenysport tekintetében nagyon helyesen fogalmaz a stratégia, hogy
olimpiacentrikus a magyar versenysport, és az olimpiai eredmények, az
eredmeényesség vagy eredménytelenség... - szerencsére az utobbi években, az
utobbi évtizedekben, azt gondolom, folyamatosan eredményesség jellemzi a
magyar olimpiai mozgalmat, és azt gondolom, hogy ez a versenysportnak is
meg egyébként az egész magyar sportnak is a hii tiikre. Pontosan e miatt a

tiikorhelyzet miatt aggodom én mindig az olimpia évében, hogy vajon ezt a
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fajta eredményességet sikeriil-e produkalni a jo6vo évben megrendezésre keriilo
pekingi olimpiai jatékokon. Ez egy nagyon-nagyon komoly kérdés. Es sajnos
elhangzik, nem tudom, hogy a dontéshozok fiiléebe is eljutott-e, nyilvin ezt
megerositeni bizonyitékokkal nem tudom, de vannak olyan szirénhangok, hogy
talan nem is biztos, hogy olyan rossz lenne, ha Pekingben a magyar olimpiai
csapat nem érne el olyan fényes eredményt, mint amilyen eredményt el szokott
erni az elmult évtizedekben. Azt gondolom, hogy ez nagyon aggaszto.”

A képviseld arra is ramutat, hogy ha egy orszadg sportoldi a véarakozdsok alatt
teljesitenek az olimpidn, az szégyenérzetet is eldidézhet, és fenntartasait fejezte ki
amiatt, hogy az orszag pesszimizmusa miatt nem tudna olyan pozitivan reagalni, mint
Nagy-Britannia.

Tudjuk azt, hogy amikor Nagy-Britannia 1996-ban egy darab olimpiai
aranyéremmel tért haza, akkor az milyen szégyen volt Nagy-Britannidban, és
milyen komoly karokat okozott. Csak azt gondolom, hogy mig Nagy-Britannia
ebbdl a helyzetbdl fol tudott dllni, és egy nagyon komoly fejlesztést meg tudott
valositani, addig, ismerve Magyarorszag helyzetét meg Magyarorszdg
pesszimizmusdt, nem biztos, hogy egy ilyen helyzetbdl, egy ne adj' isten
megvalbsulé eredménytelenségbdl ol tudna dllni a magyar sport. Ugyhogy én
azt gondolom, hogy a magyar sportnak az olimpiacentrikussiga egy fontos
dolog, mindent meg kell tenni a magyar kormanyzatnak, a mindenkori magyar
kormanyzatnak az olimpiai sportagak tamogatdsa érdekében. Masrészrol pedig
azt gondolom, hogy ezt a tiikorszerepet egy kicsit mds mezore kell helyezni,
mert nem hiszem, hogy egy olimpia eredménye vagy eredménytelensége ilyen
foku meghatarozottsaggal kell hogy birjon a magyar sport egésze szamara.”
(az MDF vezérszonoka)

A 2008-as Pekingi Olimpia el6tt a varakozasok a politikusok és a sportvezetok
korében is magasabbak voltak, mint a végiil elért eredmények. Ennek fényében érdekes
megvizsgéalni az olimpia el6tt, az olimpia idején, és a kozvetlenill utana elhangzd
nyilatkozatokat.

A jatékok nyitonapjan a sportnapilap a hatoldalon kozol egész oldalas interjut a
MOB elnokével. Az irds cime a varakozasokat inkabb lehiitd gondolat: ,, Vékony jégen ™.
Az interju elsd felében a politika és az olimpiai mozgalom kozotti kdlcsonhatasok
keriilnek el6térbe, majd a doppingkérdésrél kérdezik az elnokot (lasd fentebb). A

varakozasokat illetden a sportvezetd hat-hat érmet josol a magyar sportoloknak, és ezt a
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korabbiaknal gyengébb eredményt érvekkel is alatamasztja. Erdekesség, hogy az élsport

problémainak bemutatdsa utan egy a szabadidésporthoz kotédo érvrendszerrel tamasztja

ala a sportkoltségvetés emelésének sziikségességét.
. Eveken, évtizedeken at képtelenség erdn feliil teljesiteni. Létesitményeink
enyhén szolva sem idealisak, kevés a pénz a klubokban, egyre kevesebben
adjak sportolasra a fejiiket. Raadasul mifelénk nem divat a hosszu tavu
befektetés, hiaba emlegetem mar esztendok ota, senki sem fogéekony arra a
kanadai felmérésre, hogy minden, a sportra dldozott egy dollar harom-négy
dollart fial a testi-lelki egészség altal.”

Ezutén, utal arra is, hogy a politika még mindig felhaszndlja a sikeres élsportot
sajat céljaira, és az utolsé gondolatban még lejjebb ad az elvardsok kotelezdségébdl.

LEs mi tartiuk magunkat sportnemzetnek... Ilyenkor az olimpia idején
reflektorfényben dllunk, szajkozzak, hogy diplomatak vagyunk, Magyarorszdag
kovetei. Ilyenkor azok is szivesen viritanak a klasszisaink mellett, akik késobb
nemet mondanak rank a koltségvetés targyaldasakor. Jo, ha egy honapig tart a
mdmor, aztan... Eppen ezért az érmeket csupin remélem, feltétleniil csak azt
varhatom el a Pekingben indulo magyar ifjaktol, hogy életiik formadjaban
versenyezzenek, és becsiiljék meg, hogy Magyarorszagot képviselhetik a
jatékokon.” (Nemzeti Sport, 2008. augusztus 8.)

A pekingi jatékok elsd napjainak visszafogottabb teljesitménye viszonylag
gyorsan, mar a versenyek negyedik napjan ¢€les (On)kritikdt gyakorol a MOB
sportigazgatoja.

L K.T.: Ra kell jonniink, hogy a felkésziilés nem csak az iskolazasbol all.
Taktikai téren elment mellettiink a vildg [...] Oszintén fel kellene tdrni a
magyar kardvivas, dltalaban vivasunk gyengeségeit. Kezdjiik azzal, hogy
minden piacképes mesteriink a kiilfoldieket késziti fel.
R: Még harom csapat és egy egyéni hatravan...
K.T.: Persze, és benne is van a pakliban, hogy érmet, érmeket szerziink, sot
aranyat is. De attol még az, amit mondtam, nem valik érvénytelenné” (Nemzeti
Sport, 2008. augusztus 13.)
A MOB elndke az olimpia negyedének eltelte utan egy ujsagnak tett nyilatkozataban
mar a sportolokat birdlja (ez azutdn tobb lapban is megjelenik). ,,Sziv, akarat és hit
nélkiil nem lehet gyozni” (Nemzeti Sport, augusztus 13.), amely egyfajta tadvolodast

jelez az olimpia el6tt megjelend interju ,,egyek vagyunk” tipusu lizenetéhez képest. Két
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nappal késébb a sportnapilap is interjut kozol a Magyar Olimpiai Bizottsag elnokével,
ahol 0 ismét a magyar sport problémairdl beszél, elsésorban abbol a megvilagitasbol,
hogy az élsport tarsadalmi bazisa nagyon sziik.

., Emlitette a panikhangulatot. Ha valamiért kétségbe kell esniink, az a magyar
fiatalsag, a magyar nemzet egészségi allapota... tiz magyar gyermek koziil hat
semmiféle sporttevékenységet nem végez [...] De hogyan is tudnanak sportolni,
amikor egyfelol négyszazétven dltalanos iskola van hazankban, amelynek nincs
tornaterme. A sportolas pedig egyre inkabb egy sziik, tehetds réteg kivaltsaga
lesz.” (Nemzeti Sport, 2008. augusztus 15.)

Az interji végén a MOB elndke a politika felé is iizen:

., Kiilénben éoriilok, hogy csiitértékon mar itt volt Pekingben a miniszterelnok ur
[...] mert legalabb sajat szemével latja, hogy mi minden kell ahhoz, hogy egy
orszag olimpiat rendezzen.” (Nemzeti Sport, 2008. augusztus 15.)

A vivok sorozatos kudarcai kiélezett helyzetekben a szdvetségi kapitanyt is a
sportrendszer kritikdjara sarkallja, melyet azutdn a MOB sportigazgatoja, aki korabban
szintén volt a vivok szovetségi kapitanya tovabb erdsit két nappal késobb.

., Evtizedek é6ta iigy prébalunk meg eredményeket kivenni a magyar sportbél,
hogy nem fektetiink be semmit. Most mar végképp kitiriilt a boségszaru, az
utolsé morzsakat kapirgaljuk ossze.” (Nemzeti Sport, 2008. augusztus 16.)

., A miniszterelnok hiaba szeretne aranyérmeket latni, ha az ¢ dontése nyoman
sziint meg a sportiranyitas, amelyet elészor sporthivatalra, majd
Szakallamtitkarsagra fokoztak le” (Nemzeti Sport, 2008. augusztus 16.)

Az els6 magyar aranyérem a jatékok 14. napjan sziiletett, a siker kapcsan a MOB
elndke is megszolalt és megkonnyebbiilten megallapitotta, hogy sportoldink
felszabadultabban versenyezhetnek az elsé arany utan, &m egyuttal Gjra nyomas ala
helyezte 6ket reménykedésével.

., Hallottak ezt? Mazsas ko gordiilt le a szivemrdl [...] Talan ezzel a tobbiek is
felszabadulnak a nyomas aldl, és a két utolso napon valamit javitunk az
osszesitett mérlegen.” (Nemzeti Sport, 2008. augusztus 23.)

Az olimpia utols6 napjan a MOB elndke még a vizilabda-dontd el6tt tartott
sajtotajékoztatot, melyben arra is kitért, hogy mire alapozta a ,,haromszor hat érmet: az
elndk megnézte, mit varnak a szakszovetségek, az Osszesitést pedig elosztotta kettdvel.
., Ez benne volt a csapatban. Nyolc olyan helyzet volt, amikor egyetlen tuson, vagy

ponton mult az érem.” AZ elndk biiszkeségét fejezte ki, hogy a csapat nem volt érintett
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egyetlen doppingiigyben sem ¢s kifejtette, hogy ha volt is olyan illizid, hogy
Magyarorszag sportnagyhatalom, azzal le kell szamolni. ,, Mindig is lesznek csoddak, de
intézmeényesen a jo szereplés, ami a 15-20. helyet jelentette, én ugy gondolom, ilyen
koriilmények kozott mar nem ismételhetd meg.” Az éremtablazaton végiil a magyar
csapat a 21. helyen zart.

2008. augusztus 29-én az érmes és pontszerzd sportolokat és edzdiket allami
kitiintetésekben részesitették. Az eseményen jelen volt a miniszterelnok, az
Orszaggytilés elndke és a koztarsasagi elnok is, aki a kovetkezd szavakkal méltatta a
sportembereket: ,, Ezért a teljesitményért a nemzet kdszonete is jart, és ez a kitiintetés a
nemzet nagyrabecsiilését és koszonetét fejezi ki.”

2008 oktoberében a MOB jelentésben szamolt be az olimpiai szereplésrol. A
sportigazgatd, valamint a szakmai ¢és tudomdanyos bizottsag értékelése szerint
alapvetden négy tényezd befolyasolta a vartnal gyengébb szereplést: a sportegyesiileti
rendszer folyamatos leépiilése; az edzO6k és sportszakemberek nem kielégitd
megbecsiilése; az elégtelen anyagi tamogatés, illetve annak nem megfeleld litemezése;

valamint a sporttudomanyos €s sportegészségiigyi hattér hianyossagai (Www.mob.hu).

5.2 Sportmédia

A sportmédia nemzeti érzésekre torténd utaldsait, illetve a sikerek és kudarcok
interpretacidit a sportnapilap 2008-as pekingi olimpiai jatékok honapjaban megjelent
szamainak — elsésorban azok cimlapjainak — vizsgalatan keresztiil elemeztem. A
megnyitdiinnepség eldtti héten a lap masodik felében foglalkoztak az olimpiaval, majd a
megnyité napjatdl kezdédden a jatékok végéig az Ujsag elsd fele, illetve a legutolsod
oldal adott helyet a pekingi irdsoknak.

A 2008-as Pekingi Olimpia el6tt a sport-nyilvanossag forumain érzékelhetd volt a
varakozas a magyar csapattal szemben. A szurkolok varakozasait azzal is tovabb
fokoztdk, hogy nem csak a politika és a média, de az lizleti élet is épitett a sport
népszeriségére és az olimpiat megel6z0 hangulatra. Az angolszasz sportszociologiai
irodalomban corporate nationalism-ként ismert jelenség 1ényege az, hogy nem pusztan
a sportold eredményessége €s népszeriisége, de a nemzetisége is fontos motivuma a

reklam {izenetének (Scherer és Jackson 2007). A 2008-as olimpia kozeledtével
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megszaporodtak azok a reklamok is, amelyek a sportolokat szponzorald cégek ilizeneteit
igyekeztek a felkésziilés ¢és varakozas izgalmaihoz kapcsolni. Ebben az aktualitas
mellett talan az is szerepet jatszott, hogy a sportsikerek a legkevésbé megosztoak,
illetve széles tarsadalmi rétegek érdeklédését keltik fel (TARKI és Image Factory
2008).

5.2.1 Felfokozott varakozasok a versenyek elétt

A Nemzeti Sport mar hosszi honapokkal a jatékok eldtt is foglalkozott a
lehetséges éremesélyes sportolokkal, és a versenyek kozeledtével a cimlapon is egyre
tobbszor és egyre nagyobb terjedelemben jelentek meg az olimpidt beharangozo
szalagcimek. Amellett, hogy a sportpolitika és a sportszakma prominens
személyiségeinek varakozasairdl beszamolt a lap, maguk az 0jsagirdk is publikaltak
beharangozo irasokat, melyekben az esélyek latolgatasa keriilt a kozéppontba. Minden
sportag — ¢és annak magyar résztvevoi a hasabokra keriiltek, és a cimekben tobbszor
feltinnek olyan szavak, mint érem, meglepetés, dlom, sokszor olyan sportagak esetében,
amelyek azutan legfeljebb pontszerzd helyet tudtak felmutatni.

., Ermes remények a cselgdancsozoknal” (augusztus 1.)

., Egy érem lenne az dalmok netovabbja” (augusztus 1. — 6kolvivas)

., Hattagui vilogatottunk barmelyik tagja megnyerheti versenyét” (augusztus 8.
— cselgéncs)

,,Sidi a csucsra érhet” (augusztus 8. — sportlovészet)

,, Az esélyes nyugalma” (augusztus 9. — Gttusa)

Bizonyos versenyzdk és csapatok kiemelt figyelmet kaptak. A szinte minden nap
az Ujsagba keriild sportolok kozott volt Cseh Laszlo szo, a férfi vizilabda-valogatott, a
n6i kézilabda-valogatott, a vivocsapat és a kajak-kenu valogatott.

., Hatezer jokivansag a harmadik aranyért” (augusztus 5. — férfi vizilabda)

,, Cseh is veszélyes Phelpsre” (augusztus 6. — 1szas)

., Pekingben nagy dobdsra késziilve tobb éremre pdlyazik a sikeres magyar
generdcio” (augusztus 8. — vivas)

,,A Balkan Games-en a triplazasért” (augusztus 9. — férfi vizilabda)

,, Tlindérmesében reménykedve” (augusztus 10. — kajak-kenu)
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Augusztus 6-an a legutobbi vilagbajnoksagok eredményei alapjan készitett
éremtablat kozoltek, mely Magyarorszagot a 15. helyre teszi, - egyébként csupa olyan
orszag mogé, akik valoban elérébb végeztek az olimpiai éremtablazaton. A kovetkezd
napi fels6 szalagcimen megjelennek a nemzeti jelképek: ,, 4 Himnusz hangjai mellett
felvontak a magyar zdszIot az olimpiai faluban”.

A megnyitd napjan (2008. augusztus 8.) a cimlapon Oles betiikkel hirdetik:
., Lapunk optimistan varja a XXIX. nyari jatékokat: Tippiink: 9 arany”. A lap belsejében
a teljes csapat tabloja is szerepel, nemzeti szinli hattérrel és a tamogatok névsoraval. A
18-19. oldalon a lap munkatarsainak tippjeit részletesen is olvashatjuk minden egyes
versenyszamra, ¢és az igy kapott éremtabldzaton Magyarorszdg — tobbek kozott Dél-
Koreat, Japant, Franciaorszagot, Olaszorszagot, Ukrajnat és Jamaicat — megeldzve a 8.
helyen végez. A részletes képzeletbeli eredménylista alatt keretes irasban szamolnak be
néhany kiilfoldi lap hasonl6 joslatair6l, melyekben a magyar csapat Nemzeti Sport
tippjénél joval gyengébben szerepel. A Sports lllustrated — amely az el6z6 olimpian
eltalalta a magyar aranyérmek szamat — ezuttal is pontos; harom arany-, hét eziist- és 6t
bronzérmes tippje utdlag még optimistanak is tekinthetd, am az NS munkatarsa igy is
LHleérveli”:

., Meglehet, az SI tobb szamban is kissé feliiletesen tippelt, hisz az elmult két
olimpiat megnyerd vizilabda-csapatot még a dobogordl is ,, lefelejtette”, és
ottusazoink koziil sem sorolt senkit érmes pozicioba...”

A masnapi kiadas 2. oldalan a szerkesztdségi jegyzetben az NS Ujsagirdja az
olvasok nemzeti érzéseire apellal, felidézi a korabbi sikerességet, majd a kedélyeket
hiiti, a magyar sport nehéz koriilményeire hivatkozva.

,Itt, Pekingben az olimpiai faluban szerdan vontak fol eloszér a magyar
lobogot, jatszottak el a Himnuszt, ez a protokollaris ot perc is konnyfakaszto
hatasu volt a megjelentekre. Hogy milyen érzést valthat ki egy ilyen esemény az
elkovetkezo tizenhat napban, elképzelni kevésbé lehet, maximum emlékezni,
hogy milyen mennyei pillanatokat hozott az eddig megelt 157 diadal.
Honfitarsainknak mi mast kivanhatnank, minél tébben éljék at ezt az érzést, a
koriilmeények ismerete viszont hatvanyozottan azt mondatja veliink, minden
apro sikert meg kel becsiilni. (augusztus 9.)

A magyar kajak-kenu valogatott csak a jatékok masodik felében kezdte meg

olimpiai szereplését. A megel6zd napon ,, Nyitdas elott az aranybanya” cimmel jelent
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meg rendkiviil magabiztos irds a csapattal kapcsolatban, melyben az egyik versenyzo

kifejti, hogy négy aranyérmet var a sportdg magyar versenyzoitdl.

5.2.2 Elmarado sikerek: kudarc-narrativak

A sport nem csak nemzeti biiszkeséget, de — az esetleges kudarcok és még inkabb
a botranyok kapcsan — kollektiv szégyenkezést is kivalthat a szurkolokbdl, melyet a
médidban megjelent visszhangok ugyancsak erdsithetnek. Knight és munkatarsai (2005)
a 2004-es nyari olimpia idején megjelent Gj-zélandi és kanadai vezet6 sajtotermékeinek
beszamoloit vizsgaltdk, ¢és ramutattak a kudarcokbol kovetkezd csalodottsag
narrativainak diszkurziv komplexitdsara. Luhmann (2009) terminoldgidjat — a
csalodottsag narrativainak normativ és kognitiv megkiilonboztetését — alkalmazva
megallapitjdk, hogy a média, mas-mds ardnyban a két orszag esetében, mindkét narrativ
stratégiat alkalmazta. A normativ irdnyultsdgii kudarc-narrativa elsdsorban egyfajta
moralis gyengeséget hangsulyoz, konkrétan a sportolok ratermettségét és elhivatottsagat
megkérddjelezve, tdgabb értelemben pedig az intézmények és a tarsadalom
értekrendszerének negativ valtozasat érzékeltetve, nem ritkdn nosztalgikus éllel. A
kognitiv kudarc-narrativa ezzel szemben az objektiv okokra koncentral, igy inkabb az
anyagi és az intézményi hianyossagok keriilnek benne eldtérbe.

Az olimpiai jatékok idején megjelend szdmok elemzését a kudarcokrol szolo
irasok bemutatasaval kezdem, mivel — a néhany els6 heti siker ellenére — ezek
hataroztak meg a lap hangvételét. Az els6 igazan csalddott irasok augusztus 11-én
jelentek meg, beleértve egy szerkesztoségi cikket, ,, Ungvari Miklos csalas dldozata
lett” cimmel. A cikkben kitérnek arra, hogy a magyar ¢éremesélyes sportoldt
igazsagtalan biroi dontések fosztottdk meg a tovabbjutéstol, és érzékelteti a sportember
aldozatos kiizdelmét, amely e dontések miatt hidbavald lett. A kudarc-narrativak
els6sorban normativ elemeket tartalmaznak, ezekben a sportolok, a sportvezetdk
ratermettségét is kétségbe vonjak.

Azt mar régen tudjuk-tapasztaljuk, hogy sportvezetdink, sportdiplomatdink
erdekérvényesito képessege a nullaval egyenlo. A cselgancsozo Ungvari Miklos
esete a legujabb példa, hogy a magyar sportolokkal szinte barmi megteheto.
Csak az lehet az ovék, amit a koriilményeket is lekiizdve szereznek meg

maguknak.”
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Az elodontore késziilve hatdrozottan kozolték, hogy megvivnak a kétszeres
vilagbajnok dan kettdssel, ehhez képest még a kanadaiaktol is kikaptak.
Higgyiink az edzonek, aki szerint ,,tobbnyire egy vilagverseny masodik felében
porognek fol”. Készséggel elhissziik, de akkor minek az igérgetés.”
,,Nem tudom, mi tortént...” — csodalkozott utina. Mi tudjuk: jobb volt az
ellenfél.” (augusztus 11.)

A kovetkez6 napi események értékelésekor mar a premizalas is a fokuszba kertil,
az idézet moralisan lestjté képet fest az 6todik helyét higgadtan fogado sportolorol.

, Arra pedig még véletleniil sem merek gondolni, hogy a példasan sportszerii,
nyugodt hangulatban az is kozrejatszhatott, hogy ma mar egy otodik helynek is
nyolcmillio kemény magyar forint a tarifdja.” (augusztus 12.)

A szakért6 és az ujsagird eltéré nézépontjait jol illusztralja az olimpia negyedik
napjanak vivoversenyérél beszamold iras, melyben az NS szakértéje, korabbi
vilagbajnok vivo elsésorban kognitiv kudarc-narrativat alkalmaz és optimistan tekint
elére, mig a sportijsagirok a normativ elemeket hasznaljak értékeléseikben.

., Pekingben a varatlan visszaeséseknek az is az oka lehet, hogy az olimpiai
versenyt masképp rendezik, mint a tobbit, hosszabb ido telik el a két asszo
kozott, a vivok kizokkenhetnek a felfokozott allapotbol [...] Bizom azért a
csapatversenyben, biztos vagyok benne, hogy a magyarok nem fogytak ki a
patronokbdl, elo tudjak venni, és szép eredménnyel rukkolnak ki.”
,,De az mar nehezen emésztheto meg, hogy a nagy verésbe szalado sportolono
nem hisztizik, nem balkhézik, nem probdlja meg kikaparni a zsiirielnok szemét,
hanem megadoan tiiri, ahogy ellenfele eljatszadozzon vele... Amugy az edzo
meccselési stilusa is kiilonos. Mintegy tucatnyi taldlat allhatott mar Vezzali
neve mellett, a masik oldalon pedig ketté vagy hdarom, amikor a fegyvernemi
fonok felallt a past mellol és hatrasétalt a korlathoz, ahol elkezdett beszélgetni
az egyik nézovel.”
,Nos, az amerikai kardozo [...] mindent megtett, hogy a leheto legtobbre
vigye. A mieink esetében nem tudhato, igy volt-e...” (augusztus 13.)
A jatékok elsd negyedének eltelte utan a sportnapilap féloldalas irdsa mar az elmarado
eredményeket elemzi és biztatja olvasoéit, hogy ett6l még sikeriilhetnek a tovabbi
versenyek. A megnyitd napjan hirdetett elvardsokat azonban érzékelheten revidealjak.
Az irasban felidézik egyik ujsagird kollégajuk kordbbi négy aranyas joslatat és

reménykednek, hogy nem lesz igaza.
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A pénteki megnyitoiinnepséget kovetoen lapunk kétségteleniil optimista
Jjéslatokat fogalmazott meg, de hogy az aranyéremre jelolt [Versenyz6]® kard
egyéniben mar az elsé meérkozését elveszitse, arra rémalmainkban sem
gondoltunk. Tobb reménységiink szinre lépése azonban még hatravan, és az
olimpiaban az a nagyszerii, hogy minden nap uj reményeket taplalhatunk.”
(augusztus 13.)

Harom nappal késObb mar élesebb a hangvétel, a lap munkatarsa arra keresi a
valaszt, hogy miért nem keriiltek nyilvanossagra kordbban helyzetelemzések a magyar
sport valsagarol. Hozza kell tenni, hogy a sporttudomanyos nyilvanossagban ezek a
problémak mar évek-évtizedek ota szerepeltek a kritikai elemzésekben.

A gondok aligha ujak, nem most, a XXIX. nydri jatékok napjaiban lettek
ismertek, ezért talan jobb lett volna, ha a hozzaérték, mondjuk, egy esztendével
ezelott fogalmazzak meg oket. Esetleg lett volna mod némi valtoztatasra.”
(augusztus. 16.)

Az olimpia 9. versenynapja utan a magyar csapat vezetdi egyre felhaborodottabb
nyilatkozatokat tettek — elsdsorban a politika felé — a sport mostoha koriilményeirdl, a
kudarcokra az NS is reagal. A masodik oldalon 6les betiikkel all a cim: ,, Tovabbra is
csak vergddiink”. A szerkeszt6ségi cikk ismételten normativ kudarc-narrativajaban
ezuttal a sportvezetés valsagarol ir és a magyar sportiranyitas vezetdit személyes
feleldsként jeloli meg.

, Nincs még aranyérmiink Pekingben, pedig mar kilenc nap lepergett a
tizenhatbol, s nem outsiderek versenyeztek, hanem hagyomanyosan eredményes
magyar sportigak kivalésigai. Ugy tetszik, minimum két évtized alapos,
megfontolt, mindenre kiterjedé rombolo munkaja most székkent szarba [...] az
alap megsemmisitése utin a felépitmény is megroggyant: a magyar sport
kirakata, az olimpiai csapat, ird és mondd, hdrom érmes versenyzovel
biiszkélkedhet. Mi sem természetesebb, mint hogy a berkeken beliil maris
elindult az egymasra mutogatas, a sardobalds, a biinbakok keresése... A
financiadlis mozgasterétol teljesen megfosztott MOB politikai csatdarozdsok
szintere, soOt, a patinds tarsadalmi szervezet mdra szimpla utazdsi irodava
silanyult [...] Az a funkcionarius, aki a fentieket most irigylésre mélto

batorsaggal a képiinkbe vagja, maga is vagy harminc éve vezeto

& A kritizalt sportoldkat név nélkil kezeltem és sportagukat is csak akkor emlitem, ha ezt az idézés
pontossaga megkivanja.
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tisztségviseloje ennek a hatalmas vehemencidval birdlt takolmdnynak,
amelynek magyar sportvezetés a neve.” (augusztus 18.)

Ugyanebben a szamban egy masik cikk ,, Egy egykori nagyhatalom halaltusdja”
cimmel a sportban uralkodd alprofizmusra hivja fel a figyelmet, és arra, hogy a
felkésziilés utolso pillanataban érkezd anyagi tdmogatas nem kompenzalja a sportolokat
a befektetett hat-nyolc évért. Masnap Ujabb szerkesztoségi Cikk jelenik meg a lap
masodik oldalan, immaéron elsésorban érzelmi hurokat pengetve.

, Fdj, ahogy szenvednek a mieink. Rossz nézni a csalddott arcokat. Szérnyii
hallgatni a magyardzatokat, s legfoképpen szérnyu hallani az egyre tobbet
emlegetett mondatot, mely szerint valsagban a magyar sport. Mdr mindenki
mondja a magaét, mar szakmai érvek hangoznak el, mar elojott a szokdsos
mindenre foghato indok: a pénztelenség...” (augusztus 19.)

Az augusztus 22-1 szerkesztdségi cikkben a szerzd érdekes kulturdlis sajatossagra
hivja fel az olvaso figyelmét. A magyar nyelv szavait elemezve megallapitja, hogy a
TET és az ESELY szavak koziil mi hajlamosak vagyunk elébbit hasznalni, amely egy
pesszimistabb felfogast jelez. Masnap a magyar vivosport olimpiai teljesitményének
értékelése a bukott nagyhatalom tematikaja koré szervezédik: ,, Ujra a pdston sziirtuk el

— Otvenkét év utdn ismét érem nélkiil maradtak a magyarok ” (augusztus 23.)

5.2.3 Siker-narrativak: érmek, aranyérmek és fellélegzés az utolsé napon

A Nemzeti Sport munkatarsai feltehetéleg nem arra késziiltek, hogy folyamatosan
a sport valsagit elemzé és a sikerek elmaradasardl beszamold irasokkal kell
megtoltenilik a napilapot. A cimlapok a varakozéasokat alulmuld eredmények ellenére
tulnyomorészt pozitiv lizeneteket tartalmaztak (2. Tablazat); ha olimpiai bajnoki
cimekrél nem is, de részsikerekrdl, illetve esélyekrdl azért be tudtak szamolni. A
negativabb hangvételi irdsok inkdbb a masodik oldalra keriiltek, talan azért, hogy a lap

»felszinének” pozitiv lizenetei fenntartsdk a szurkolok érdeklédését.
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2. Tablazat. Az olimpia idején megjelend cimlapok f6 cimei.

Datum

Legnagyobb szalagcim a cimlapon

augusztus 8.

Tippiink 9 arany

augusztus 9.

Hajra, magyarok!

augusztus 10.

Jokor jott — a néi kézilabda-valogatott gydzelme

augusztus 11.

Nekiink O az elso! — Cseh LaszIlo 1szo elso eziistérme utan

augusztus 12.

Karnyujtasnyira az érem — a néi vizilabda-valogatott gyozelme

augusztus 13.

Folytassa, Gyurta — az iszo sikeres eldfutama utin

augusztus 14,

Cseh remek eziistje / Csuics ez a vivobronz

augusztus 15.

Aranykézelben — Fodor Zoltan birkozo eziistérme

augusztus 16.

Eziistesillag — Cseh LaszIo harmadik eziistérme

augusztus 17.

Megnyerték a csatat — A férfi vizilabda-valogatott gyézelme

augusztus 18.

55 centi hijan — Pars Krisztian negyedik helye

augusztus 19.

Doéntd helyzetben — A ndi vizilabda-vadlogatott elédintdje elott

augusztus 20.

NEM JELENT MEG AZ UJSAG

augusztus 21.

Csoddra varunk - A néi kézilabda-valogatott elédontdje elott

augusztus 22.

Hajra az aranyért — az utolso 3 nap esélyeirdl

augusztus 23.

Aranykenus — Vajda Attila olimpiai gydzelme

augusztus 24.

Aranyosak — A Kovdcs-Janics pdaros gydzelme

augusztus 25.

Aranycsapat — 4 férfi-vizilabda valogatott olimpiai gyozelme

A sikerek talaldsa természetesen konnyebb feladat, ezek a narrativdk egyarant
¢épiilhetnek a sportember nagysagara, teljesitményére, de a szurkoldk érzelmeit is
eléhivhatjak az eredményhirdetés felidézésével, melyben a nemzeti jelképek, mint a
Himnusz (ez csak aranyérem esetén) és a magyar zaszl6 is helyet kapnak. Az elsé igazi
sikerként interpretdlt eredmény Cseh Laszl6 madsodik helye volt a 400 méteres
vegyesuszasban. Az NS kivalora értékelte a sportold teljesitményét.

,Cseh Laszlo nem nyert. llletve dehogynem! Halasztelek — és persze
Magyarorszag — biiszkesége csodas teljesitményt nyujtva masodikkeént zart 400

vegyesen. A donto, amint az varhato volt, Michael Phelps sikerét hozta...’

(augusztus 11.)
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Sajatos cimmel jelent meg irds a ndi kézilabda-valogatott kiizdelmes,
Németorszag elleni sikere utan: ,, Német erényeket csillogtattak.” A cikk szerzéje ezzel
probal utalni arra a sztereotipiara, hogy a végjatékban a német sportolok jol szoktak
szerepelni. Fodor Zoltan birk6zo eziistérme utan a teljesitmény, illetve a meglepetés
koré épiil a siker-narrativa a cimben, de érdekes modon finom kritika is megjelenik a
beszamolo soraiban, az aranyérem elmaradéasa miatt.

A dontot Fodor is megnyerhette volna. Mondjuk, ha eloadll két akcioval, ami
haromszor két perc alatt talan nem tul nagy igény... Az elézoekhez persze
hozzatartozik: ,,savanyu a szolé”, annyira kozel volt madr hozzank elso pekingi
aranyérmiink [...] Az eziist nagy érték.” (augusztus 15.)

Erdekes, hogyan kezeli a média a visszatért anti-hést; az atlétakkal foglalkozo
irasban a diszkoszvetés dontdjébe egyediilli magyarként bekeriild, kordbban
doppingvétségen ért diszkoszvet6 teljesitményérol kiilonallo keretes irasban szamolnak
be, igy elvélasztva 6t a csapattol. Cseh Laszldo harmadik eziistérme kapcsan a siker
mogott allo kemény munka keriil a kozéppontba: ,, Cseh vitéz elétt tiszteleg Europa —
Tizennyolc év munkdjanak gyiimélcse a pekingi harom eziistérem”™

A versenyzovel késziilt interjuban ismét szoba kerlilnek az aranyérmek, amely
foként annak fényében meglepd, hogy a rivalis, nyolcszoros gydztes Michael Phelps-sel
kapcsolatban leggyakrabban hasznalt jelzOk a ,,verhetetlen” és a ,,foldonkiviili” voltak.

, R.: Keresstik a szavakat...

CS.L.: En is, alaposan elfiradtam.

R: Arra gondolunk, hogy olyan, de olyan csodalatos, amit véghezvitt.
CSL: De nincs érte arany. Erre gondolnak?

R: Kar lenne tagadni.” (augusztus 16.)

Az olimpia legfelemeldbb, és egyben legemberibb pillanata egyértelmiien a
Kolonics Gyorgy halala utan vészmegoldasként osszealldo kenuparos dontdbe jutasa,
majd bronzérme volt, melyet az NS is feltétel nélkiil, pozitivan fogadott. Ok lettek az
olimpia magyar hdsei, nem csak sportoldi, de emberi kvalitasaikat is hangsulyoztik a
beszamoldban. Szereplésiik — ha iddlegesen is — elhomalyositotta a korabbi
kudarcokat.

Az ember diihosen, rosszkedviien figyeli a kozvetitéseket, aztan egyszer
csak jelentéktelenné valik minden... Mit szamit ez, amikor a kamera
Kozmann Gyorgy arcat mutatta [...] A Kozmann-Kiss kettés megtette a

magaét. Oket nézve itthon elfelejtettiik a [versenyzok] (le)szereplését.
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Torténhet barmi Pekingben — nekiink ez az egyik legszomorubb olimpiank.”
(augusztus 19.)

A bronzérem megszerzése utan a sportolok teljesitményét nem csak a sajto
heroizélta, de a sportvezetés is nagyra értékelte, hiszen az aranyéremért jaro
jutalomban részesitették dket. A Nemzeti Sport ,,A magyar harmas” cimmel szamolt
be a — valoban — csodalatos teljesitményrol.

,, Ordk teltek mar el a kenu kettesek 1000 méteres dontdje utdn, és még mindig
kerestiik a szavakat. Mert amit Kozmann Gyorgy és Kiss Tamas véghezvitt, az
maga volt a... Csoda? Nem, tobb anndl. Sokkal tobb. Ugyhogy ne keressiink
jelzoket, csak tisztelegjiink két SPORTEMBER elott. S persze egy harmadik
elott is [...] Harmadikok lettek, de valojaban gydztek [...] Amikor Ludasi
Robert tanitvanyai szenzacios teljesitményt nyujtva kvalifikaltak magukat a
dontobe, egy orszdgot rikattak meg. Amikor pedig...megjelent az
eredményjelzon, hogy ,,3. Hungary”, akkor, na, akkor kezdltiik el keresni a
szavakat. Ha nyolcadikak, akkor nyolcadikak, ez is gyonyorii, gondoltuk
magukban. Aztan tortént valami. Kozmann Gyérgy és Kiss Tamas olyan erére
kapott, ami ebben a mezonyben kizarolag oket hajthatta.”

A versenyek utolsdé harom napjéra aranyérem is jutott a magyar sportoloknak,
ettdl kezdve tudtak igazdn megjelenni azok a siker-narrativa ,,panelek”, amelyek a
magyar sportijsagirok eszkoztardban ekkor mar két hete varakoztak. Az elsd
aranyérem utan mindjart kajak-kenu nagyhatalmi statuszunkat hangsulyozta a cim:
,A viz a magyarok felségteriilete”. Az el6zetesen es€lyes sportold esetében a
gyOzelem nem volt meglepetés, de a beszamold kiemelte azt a profizmust, amellyel
ezt az es€lyességet a kenus — masokkal ellentétben — valdra is véltotta.

A jatékok 14. versenynapjan végre magyar arany! Vajda Attila magatol
ertetodo természetességgel valtotta valora esélyét, ugy nyert 1000 méteren,
ahogy eltervezte...”

Az els6 aranyérem nyoman azonnal megkezdddik a kitekintés az
éremtablazatra, érzékeltetve ezzel a helyzet hirtelen javuldsat. A ,,magyar atok”
Osszetétel a korabbiakban nem jelent meg, de annak elmuldsa szintén emlitésre kertil.

,, Gyozelmével 6 torte meg a magyar datkot” ,,Valo igaz, alig tiz masodperc
hijan négy perc alatt az otvenegyedikrél a harmincadik helyre ugrottunk

elore a pekingi olimpia éremtablazatan...” (augusztus 23.)
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A masodik aranyérem felemas koriilmények kozott sziiletett — az aranyesélyes
egyéni versenyzO0 nem allhatott fel a dobogora, de parosban karpdtolta magat és a
szurkolokat (és természetesen a sportijsagirokat) is. A gydzelem elotti vereség és a
sportdg mas versenyzdinek varakozasoktdl valamelyest elmarado teljesitménye szoba
keriil — ,, Pokolbol a mennybe — 0k az aranylanyok”, de az elmult hetek
viszontagsdgai utdn a végsé verdikt nem lehet mds, csak a biiszkeség hangja:
., Tizmillio honfitarsunk nevében biztosithatom: biiszke rdjuk az egész orszdg.”
(augusztus 24.)

A legfontosabb esemény azonban még hatra volt. A férfi vizilabda-valogatott
szereplését talan minden mas sportagnal nagyobb varakozas eldzte meg. Mivel a
nemzeti biiszkeség igazan a csapatsportokban manifesztalodhat (Giulianotti 1999,
Carrard 2002, Cingiene és Laskiene 2004), kiemelten fontos cél, s6t — a korabbi
eredménytelenség fényében, — tulajdonképpen élet-halal kérdése volt, hogy a
Magyarorszag ikonjadnak szadmit6 csapat, amely a ,legmagyarabb” sportagban
mérkdzik, megnyerje a harmadik aranyérmet. A végsé gydzelem madsnapjan a
sportnapilap nem fukarkodott a méltatdo jelzokkel: ,, A jatékok utolsé napjan
sporttorténelmet irt a magyar férfi vizilabda valogatott” — utalva arra a nem
mindennapi tettre, hogy egymas utin ez volt a harmadik aranyérmiik. A
beszamoloknak eleve tobb hely jutott, hiszen eddigre mar a legtdobb verseny
befejez6dott, de elképzelhetd, hogy maskiilonben is ennyi (hét) oldalt szenteltek
volna a sikernek. A nagy terjedelemnek kdszonhetden a sportolokat és a kapitanyt
heroizal6 narrativak koziil itt és most azt emelem ki, amelyik kifejezetten a nemzeti
biiszkeséget probaltdk eldhivni az olvasobol — olyan jelképek és fogalmak mentén,
mint a Himnusz, a z4sz16, a torténelem ¢€s a hadjarat.

L Zug a ,,Szép volt fiuk!” [...] majd megint csendbe borul a lelato: , Isten dldd
meg a magyart...”Jut esziinkbe, megaldotta: adott tizenharom csodalatos polost
ennek az orszagnak! Annyi nemzeti lobogo emelkedik a magasba, hogy a tribiin
piros-fehér-zoldbe borul, Molndr , Papesz” konnyezik, itt a Jingtung uszoddaban
tobb szazan, otthon tobb millioan kovethetik példadjat... megbiinhodte mar e nép a
multat, s jovendot. [...] Nem is csodalkoznank, ha évek multan ugy adnak ki a
torténelemkonyveket, hogy abban szerepelne a magyar vizilabda dicsdséges

hadjarata.” (augusztus 25.)
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5.2.4 A ,,masik” bemutatasa

A média a sportolok és a csapatok jellemzése soran gyakran nylil a nemzeti
sztereotipidkhoz, ezen keresztiil pedig eld is segitheti e kiilonbségek ¢és kiilonbségtételek
fennmaradasat (Crolley és mtsai 2000). Ennek fényében kiilonosen érdekes, hogy a kint
tartozkodd Ujsagirok hogyan viszonyultak az olimpia hézigazdaihoz, és hogyan
szamoltak be arrdl a kulturalis sokkhatdsrol, amely feltehetden érte Oket az els6
napokban, és hogyan épitenek a kinaiakkal kapcsolatos sztereotipidkra.

En nem értem, 6 miért nem érti, hogy én miért nem értem. Csak néziink
egymdsra, én szégyellds tehetetlenséggel, 6 kis adag szemrehdanydssal
fliszerezett Osztokélo siirgetéssel. De kozben természetesen mosolyog. Nem is
lehet haragudni ra. Illetve rajuk. Allitélag kereken félmilliéan vannak, &k azok
a sokat emlegetett onkéntesek, akikbe unos-untalan belebotlok, és akik miatt
olykor kicsit ugy érzem, hiilyének néznek [...] gyanusan egyszerre kezdik
nagyobb aktivitasra birni a leldato olykor lankado népét.” (augusztus 10.)

A 400 m vegyes beharangozd sajtdoanyagara, mely kihagyta Cseh Laszlot az
es¢lyesek koziil a Nemzeti Sport Gjsagirdja a kdvetkezé modon reagalt:

,Hat Cseh LaszIlo? Hogy szakadna ra az ég arra, aki ezt irta. Vagy legalabb
akadna a torkan a siilt patkany az egyik helyi étterembdl.” (augusztus 11.)

A versenyekre valo el- és bejutds nem volt mindig konnyl, az errdl sz6l6 rovid
szerkesztOségl anyag azonban ennél tobbet lizen: , Megszdmlalhatatlan kinaival
osszepréselddve zotykolddtem legalabb harmince percet”. (augusztus 12.)

Tovabbi érdekesség, hogy a magyarokkal kapcsolatban — elsdsorban kiilfoldon €16
sztereotipia is megjelenik egy irasban: ,,Ha belépsz egy magyar elétt a forgoajtoba,
biztos, hogy mogotte jossz ki.” (augusztus 13.), amely arrol szol, hogy hogyan sikertilt a
szabalyok élelmes athdgasaval érvényes jegyek ki-behozataldval tobb embernek is
bejutnia egy versenyre. A sportnapilap tehat nem csak a ,,masik”, de a sajat nemzet

sztereotipidjat is alkalmazta a tudositasok soran.
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5.2.5 Visszapillantas a jatékokra

Az olimpia utols6 versenyei utani napon mar értékeld jellegli szerkesztdségi cikk
jelent meg az NS masodik oldalan. Az idézet azt is alatdmasztja, hogy a sportujsagiro
maga is elsésorban a szurkoldkkal azonosul.

., Minden jo, ha jo a vége? Sajnos nem mindig. Mert tobbre, jobbra szamitott az
orszag, ahogyan a foszereplok, a pekingi olimpian szineinket képviselo
sportolok is. Hitetlenkedve figyeltiik az eseményeket. Bosszankodtunk a
visszatérden aprosagokon mulo vereségeken, az utolso pillanatokban elvesztett
asszokon, 6sszecsapdsokon. Ahogy teltek-multak a napok, ugy nétt a fesziiltség
a pekingi magyar taborban, de idehaza sem volt ez maskent [...] Messidasként
vartuk az elsé aranyérmest! Mert mi, szurkolok mar csak ilyenek vagyunk.”

Az eredmények elmaraddsa a sport szerepldi részérdl tjabb és Ujabb
magyarazatokat, és elemzéseket hozott, a téma a sport szakmai és média-diskurzusdban
egyarant ,napirendre keriilt”, annak ellenére, hogy — a fenti idézetet némileg
megcéfolva — a lakossag reakcidi a rossz hirekre nem voltak ennyire intenzivek. Ezt
tamasztja ald a kovetkezd idézet (aug. 27.) ,,... a jelek szerint a kinti gydszos
hangulatbol Magyarorszagra semmi sem jott at, a sikerekre kiéhezett kézvélemény ezt a

tiz érmet, kozte a harom aranyat is elementaris diadalként éli meg.”

5.2.6 Esettanulmany egy jégkorongmérkozésrol

A sportmédia nemzeti tartalmu {izeneteinek tovabbi vizsgalatat egy
esettanulmanyon keresztiil végeztem. Az indittatast az adta, hogy 2010. aprilis 23-4n
a magyar jégkorong-vélogatott sorsdonté mérkézésen szerepelt a ljubljanai diviziol-
es vilagbajnoksagon. A jégkorong az utdbbi években — elsOsorban a valogatott
erds0désének koszonhetden — egyre fontosabb lett a magyar szurkolok szdmara, és
egyre nagyobb figyelmet kapott a médiaban is. A siker raadasul egy igen sziik kozeg
hosszu évek ota tartd mithelymunkdjanak eredménye, a koriilményeket (anyagi és
létesitményhelyzet) tekintve Magyarorszag jelentésen elmarad azoktdl az
orszagoktol, amelyek hasonld szinten allnak. A diskurzust ennek megfeleléen nem a

korabbi nagyhatalmi statusz, hanem a ,kis orszag kis sportjanak erén feliili
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eredményei” hatarozzak meg. A sportnapilap a mérkdzést megelézden a szurkolok
nemzeti érzelmeire apelldlva zaszloalairast is kezdeményezett, a beharangozok
egyértelmiien az esély motivuma koré szervezddtek. A sporttelevizid ¢él6 adasban
szamolt be a mérkdzésr6l — az adasban elhangzottakat kvalitativ megkozelitésbol
elemeztem.

A mérkézés eldtti felvezetd beszélgetés elején az esélyekrdl faggattak a
valogatott korabbi csapatkapitdnyat. A média oldalarol érzékelhetd elvarasok annak
ellenére magasak voltak, hogy az ellenfél hazai palyan jatszott, és valamivel
esélyesebb volt, mind korabbi eredményeit, mind pedig jelenlegi vilagranglista-
helyezését tekintve. A sportold ennek megfelelden igyekezett valamennyire
tompitani az elhangzottakat.

L, R.: Két évvel ezeldtt Sapporoban tagja voltal annak a csapatnak, aki
csodat tett. Ha most feljutunk, most mdar mindenki azt mondanda, hogy ez
nem is csoda, hanem, hanem... mar-mar...

K.B. (a valogatott korabbi csapatkapitanya): Elvards? Mondd ki.

R.: Elvaras. Mar-mar elvaras. Te hogy érzed ezt? Hiszen nyilvanvaldoan
azért nem szabad a fiukra semmiféle plusz terhet rarakni, elviekben a
kitiizott célt teljesitette a tarsasag.”

L K.B.: Az ellenfél papiron sem gyengébb nalunk, hanem kézel azonos,
hanem erdsebb, otthon jatszanak, hazai kérnyezetben, de remélem, hogy az
a plusz, ami a fiukban benne van, az latszani fog és nyeriink.”

A mérkdzés elott az ellenfélrdl is esik néhany sz6, dket a riporter a szlovénokat
azonnal ,,atsorolja” a mdsik oldalra.

R.: Es mindent meg is tesznek nyilvan 6k is, meg a szlovénok is — én most
kaptam egy sms-t, hogy a magyar szurkolok tobb mint a fele nem jutott be a
Hala Tivoliba /...] némi tudatossagot vélnek folfedezni a magyar szurkolok
ebben, hat nyilvanvaloan ilyenkor mindenki ideges.”

A jégkorong szovetség utanpotlas-igazgatdja — helyzetébdl is adoddan — a
magyar hoki jelentéségére hivja fel a figyelmet, és egyuttal gesztust tesz a hataron
tuli hoki rajongok szamara, beemelve Oket a magyar jégkorong nagy csaladjaba.
Ezzel szimbolikusan a magyar nemzet ,,allamhatdrait” is kitagitja.

LB.T. (a Magyar Jégkorong Szivetség utinpétlis-igazgatdja): En azt
hiszem, hogy valami elkezdodott. Ezek a sracok nemzeti tiggyeé tették a hokit,

én néztem a blogon a beirdsokat, Kolozsvartol Csikszeredaig. [...]

69



Erzsébeten a jégcsarnokban kivetito, Kassan kivetiton nézik, innen is
idvozoljiik oket. [...] A fakon is magyar szurkolok vannak és valami olyan
bejegyzést is olvastam, hogy a Kdrpdt-medence veletek... En nagyon
szurkolok /...] de ha nem lesz meg, akkor se valtozik semmi [...] amig ilyen
szinten jatszanak és igy kiizdenek, addig biiszke lesz rdajuk az a nemzet,
akinek a fiai, tehat a szurkolok.”

A jatékstilussal kapcsolatban megjelenik a magyarsaggal korabban
Osszekapcsolhatd, fineszes, kombinativ jaték hidnya, amely annak kdszonhetd, hogy
a modern hokiban ez nem vezethet eredményre. A sajat nemzettel kapcsolatos
sztereotipia mellett az is fontos f{izenet, hogy a szakérté szerint ezzel a
hagyomanyosan magyar jatékkal nem lehet sikert aratni a felgyorsult kiizdelemben.

,B.T.: Egy kicsit sokszor szerintem a szurkoloknak hidnyzik az a magyar
virtus, a szép osszjatékok, egyebek, de olyan tempdjuva valt a jaték... hogy
egyszertien nincs ido.”

A kommentator a kozvetités sordn a nemzeti jelképek ¢és hivoszavak
segitségével lelkesiti a szurkolokat, és létrehozza a kapcsolatot a helysziniek és a
mérkdzeést kozvetitésen keresztiil kovetok kozott.

., K.: Nagy-nagy lehetoség egy ujabb darabka hoki-torténelemre”

»K.i A magyar szektorokban szerintem kétszer annyi ember van, mint
amennyi szék — mindenki all, mindenki énekel, mindenki szurkol.”

, K. Itt meg az a zdszlo, amely a Nemzeti Sport kezdeményezésére rengeteg
aldirast, jokivansagot tartalmaz, korbejarja a magyar szurkolotabort.”

A késbébbiekben az ellenfél jatékosai, illetve a jatékvezetdk is atkeriilnek a
masik oldalra.

., Ok se tisztelnek minket, nekiink sem kell.”
, B.T.: Megfujjak a szlovénoknak a hazai palyat.”

A mérkozés vége felé vilagosan lathato lesz, hogy a magyar csapat vereséget
szenved. A kommentatorok alapvetden normativ kudarc-narrativat alkalmaznak, de
ebben foként a jatékvezetést, a korlilményeket €és a balszerencsét helyezik a
kozéppontba, a jatékosok nem keriilnek célkeresztbe. Mindvégig fontos elem marad
az is, hogy a szurkolok lelkesedését fenntartsak, és a kozvetités végén a nemzeti
biiszkeség is megjelenik.

.. Es persze kell hozzd a publikum, a magyar kozonség, amely nem vesziti el

hitét, ezt Svajcban is, Ziirichben is lattuk.”
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., Ez a szlovén csapat ma jobb.”
, Mintha az Osszes koriilmény ésszejatszott volna elleniink [...] Szo sincs
arrol, hogy a biro dontené el a meccset, de szakaszokban kiszort
mindenkit.”
., Ha ennyit jatszhat emberelonyben a masodik harmadban, és ennyire
kifaraszthatjia a magyar valogatottat, mint egy rutinos horgasz akar a
legnagyobb halat, akkor jobb ez a szlovén valogatott, de én azt mondom,
hogy csak akkor. Es azt is mondom, amit mondtunk a legelején. Hogyha
tizszer jatszanank, akkor oOtszér legalabb mi nyernénk ez ellen a szlovén
vdlogatott ellen.”
, Ez a fantasztikus magyar szurkolotabor képes lett volna ilyen hangulatot
csinalni, hogyha nalunk az elony.”
,, Amit nagyon szerettiink volna latni Sapporo utan két esztendével, hogy
megtorténjen, a magyar kesztytiket, a magyar botokat, a magyar fejvédoket
a levegoben, az most elmaradt. Nagyon diihések a magyar jatékosok, pedig
nem kell, hogy diihések legyenek, sokkal inkdabb biiszkék lehetnek magukra,
mert mi is biiszkék vagyunk rajuk.”
., Nem csak mi, egy orszag oriilt volna, ha sikeriil.”

A dontd utani elemzésben sz6 esik arrdl, hogy a kis nemzeteknek mennyire
nehéz dolguk van abban, hogy sikeresek legyenek jégkorongban, eben a
kontextusban Szlovénia mar nem ellenfél, hanem kovetendd példa.

, K.: Morgolodtam, hogy nalunk is kisebb orszdag... Honnan az 6rdogbol
szedik ezeket a srdcokat?

B.T.: Ok olyanok, mint mi... Mert tényleg ez egy vildgcsoda, hogy egy ilyen
kis nemzet oda tud keriilni... Ez egy magyar csoda lenne, hogyha nem lenne
Szlovénia.”

Osszegzésében a szdvetség tisztségviseldje — a nyilvanossagot felhasznélva — a

politikanak is lizen, és még egyszer ramutat sportaga jelentdségére a nemzet szamara.
., A sportag nem kapta meg az dllami tamogatast, amire rdaszorult volna, de
remeéljiik, hogy ez is megvaltozik.”
Az orszagnak sziiksége van a hokira, a hokinak meg sziiksége van az

’

orszagra.’
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5.3 Tarsadalmi kozvélemény

A magyarok nemzeti érzésvildgaval foglalkoz6 korabbi kutatasok a sportbol
fakadd nemzeti biiszkeséget az élsportolok sikerei kapcsan vizsgaltdk. Kutatasomban
igyekeztem ennél Osszetettebb modon is vizsgalni a sport nemzettudatra gyakorolt
hatasat, de a szurkoldk sportbol taplalkozd nemzeti érzéseivel kapcsolatos eredmények
bemutatasat én is a sportsikerek hatasaval kezdem. Annal is inkabb, mivel az 1995-6s és
2003-as adatok is azt mutatjak, hogy a magyar tarsadalom tagjainak legfontosabb
identitds-forrdsai a sporteredmények, valamint a miivészeti ¢és tudomanyos
teljesitmények; ezek mellett a torténelembdl fakadd biliszkeség mondhatd még
jelentésnek. Erdekes kérdés ugyanakkor, hogy ezek a sikertényezOk tekintheték-e
valamiféle kollektiv eredménynek, vagy inkabb az egyének kiemelkedd teljesitményét

hangsulyozzak (2. dbra).
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2. abra. A biiszkeség mértéke sikertényezok szerint 1995-ben és 2003-ban
(Forras: Orkény 2004, 16.0.)

Noha a fenti adatok — és minden korabbi kutatasi eredmény (lasd 2.4-es fejezet)
arra utal, a sporteredmények nagy szerepet tulajdonitanak a nemzeti identitas
erOsitésében, Foldesiné (2008) a sportfogyasztdssal kapcsolatos irdsdban ramutat,
hogy a megkérdezettek mindossze 60%-a valaszolt igennel arra a kérdésre, hogy

szurkol-e magyar sportoloknak. Az Osszefliggések alaposabb clemzéséhez és az
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eredmények bemutatdsdhoz az elméleti keretben felvazolt, Eichberg (2003) altal

hasznalt dimenzidkat hivom segitségiil.

5.3.1 Eredményesség

Az élsport eredményességének nemzeti identitdsra gyakorolt hatasa, illetve az
Osszefliggés jelentdsége a kiillonbozd tarsadalmi csoportokban sajat kutatési
eredményeim alapjan keriil bemutatasra. A két — szemantikai szempontbol ellentétes —
alapkérdésre (,,Mennyire biiszke a magyar sportolok eredményeire?” | ,Mennyire
csalodott a gyenge sportoloi szereplés miatt?”’) adott valaszok eloszlasa erGsen
kiilonbozik. A sikerekbdl fakado biiszkeséggel 1ényegesen tobben azonosultak, hiszen a
valaszaddk fele nagyon biiszke, tovabbi 35%-uk biiszke a magyar sportolok sikereire (3.
abra). Az esetleges kudarcok felett érzett csalodottsdg ezzel szemben kevésbé jellemzo:
41% semleges valaszt adott, tovabbi 20% pedig nem, vagy egyaltaldn nem csalddott a
sportolok kudarca esetén, ami azt jelzi, hogy sikertelenség esetén az azonosulds mértéke
is csokken (4. abra). Felvetddik tehat a kérdés, hogy a sportsikerekhez kothetd identitas

valdjdban mennyiben a sporthoz és mennyiben inkabb a sikerességhez kdtheto.
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egyaltaldn nem 2 3 4 nagyon buszke

3. abra. Mennyire biiszke a magyar sportoldk eredményeire? (%)
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4. abra. Mennyire csalédott a gyenge sportoldi szereplés miatt?

A kiilonb6zo tarsadalmi csoportok sportsikerekre és kudarcokra vonatkozo
attitlidjei nem egyformak. A sportfogyasztasi szokasok ismeretében (Féldesiné 2008)
talan kevéssé meglepd adat, hogy a férfiak intenzivebben viszonyulnak mind a
sportsikerekhez, mind pedig a kudarcokhoz. A férfiak 57, a nék 45%-a nagyon
biliszke (¥2 = 15.534, df = 4, p < 0.005), mig a nagyon csalodottak aranya 22, illetve
13% (y2 = 17.566, df =4, p < 0.005) a két nem esetében.

Az életkori csoportok tekintetében? nem tapasztalhato szignifikans kiilonbség,
ugyanakkor feltiind, hogy a legfiatalabbak kozott a biiszkeségre adott 5-0s és 4-es
értékek aranya nagyjabol egyforma, mig legidésebb korosztalyban 2:1, ami a

fiatalabbak kevésbé intenziv viszonyulésat jelzi (5. dbra).

° A minta négy életkori csoportjat a 18-29, a 30-45, a 46-62 és a 62 év felettiek alkottak.
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5. dbra. Biiszkeség a magyar sportsikerek miatt életkori csoportok szerinti bontasban

Az iskolai végzettség erdsen meghatarozo tényezének tinik. A legmagasabb
iskolai végzettségiick 65%-a érez erés bliszkeséget, mig a legfeljebb altalanos iskolat
végzettek esetében ez az ardny mindossze 40%. A tovabbi harom koztes csoport
atlagos értéket mutatott (x2 = 35.239, df = 16, p < 0.005).

Szignifikans kiilonbség mutatkozik a telepiiléstipusok, sot a régiok kozott is.
Ugy tiinik, hogy mig a megyeszékhelyen ¢él6k lelkesebben, a févarosiak sokkal
kritikusabban itélik meg az élsport szereplését a kiilonbozd vildgversenyeken. A
megyeszékhelyeken él6k 59%-a nagyon biliszke, ezzel szemben a budapestiek
biiszkesége atlagos, mig csalodottsaguk messze atlag feletti, 28%-uk rosszul fogad
egy-egy sportbeli kudarcot (3. Tablazat). Regionalis viszonylatban ezzel
Osszecsengve a Kozép-Magyarorszagi régidé lakosainak 27%-a érez nagyfoku
csalddottsagot, amely eredmény messze a legmagasabb, mikézben a Nyugat- és a
Ko6zép-Dunantali régio (62%) ,,biiszkeségi mutatdi” a legmagasabbak (y2 = 56.723,
df = 24, p < 0.001). Az eredmények arra engednek kovetkeztetni, hogy a magyar

¢élsport szurkoloi bazisat elsdsorban a ,,vidéki fellegvarakban” érdemes keresni.
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3. Tablazat. A biiszkeség, csalodottsag és telepiiléstipus.

MENNYIRE BUSZKE? Nagyon 4 3 2 Nem
- Sikeresség esetén

X2 = 25.365, df =12, p < 0.05

Budapest 47.4 36.6 12.6 1.7 1.7
Megyeszékhely 59.1 30.8 7.7 1.9 0.5
Varos 47.8 33.8 12.7 5.0 0.7
Kozség 48.4 37.4 12.8 0.6 0.9
MENNYIRE CSALODOTT? Nagyon 4 3 2 Nem
- Gyengébb eredmény esetén

X2 = 39.114, df = 12, p < 0.001

Budapest 28.2 19.8 36.2 8.5 7.3
Megyeszékhely 11.3 22.2 41.9 11.3 13.3
Vdaros 15.5 17.8 44.1 14.1 8.4
Kozség 15.8 26.3 39.7 13.1 5.1

A nem és a telepiiléstipus hatasat a sportsikerek miatti biiszkeségre ¢és

csalodottsagra egyiittesen is vizsgaltam. A haromdimenzids kereszttabla adatai arra

mutatnak rd, hogy a fOvaros férfi lakosai reagalnak messze a legintenzivebben az

esetleges gyengébb szereplésre (4. Tablazat), mig a megyeszékhelyen €16 férfiak

azonosulédsa csokken a leginkabb a kudarcok esetén. A ndk esetében a telepiiléstipus

hatasa a csalodottsdgra nem szignifikdns — Ok telepiiléstdl fliggetleniil er6sen a

semleges vélemények iranyaba htztak.

4. Tablazat. Kudarcok miatti csalédottsag a férfi valaszaddok kérében.
(2 =31.213,df =12, p < 0.05)

altala nagyon
:zlge)r]l‘;l c:azl‘(f)ldott 2 3 4 csalodott (IS
Budapest 6,3% 6,3% |29,1% |19,0% |89,2% |100,0%
megyeszekhely | 12 9% 12,9% 141,2% | 16,5% |16,5% | 100,0%
Telepiilés tipusa
Vvaros 6,0% 15,7%39,6% |20,1% | 18,7% | 100,0%
kozség 2,6% 14,2% | 38,7% |25,8% | 18,7% | 100,0%
Total 6,2% 13,0% | 37,7% [21,2% |21,9% |100,0%
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A kutatas arra is kitért, hogy mennyire tartjak fontosnak a magyarok azt, hogy

sportoloink sikerrel szerepeljenek a vilagversenyen. Ezzel kapcsolatban harom

kérdés kertilt a kérdéivbe — egyik a csapatsportdgakra vonatkozott, masik az egyéni

olimpiai sportagakra, mig a harmadik az egyéb sportagakra kérdezett ra. A valaszok

1-t8] 5-ig terjedhettek, a megoszlasok nem sokban kiilonboztek egymastol (5.

Tablazat). A csapatsportok viszonylag alacsonyabb preferencidja feltehetdleg abbol

is adodik, hogy ezekben — kivétel a vizilabdaban, és elsésorban a labdarugésban — az

utobbi évek eredménytelensége miatt a szurkolok elvarésai is alacsonyabbak.

5. Tablazat. A sportsikerek jelentGsége a tarsadalom szamara (%).

Nagyon 4 3 2 Egyaltalan
Fontos nem fontos
Egyéni olimpiai 51.9 31.3 14.5 11 1.2
Csapatsport 46.8 31.8 16.9 1.7 2.8
Egyéb sportok 48.3 33.2 15.2 2.0 14
A harom valtozot fokomponens-elemzés segitségével Osszevontam, a

fékomponens korrelacids egyiitthatoit az eredeti harom valtozéval az alabbiakban

lathatjuk (6. Tablazat). A kész valtozo atlagos értékeit ezutan a tarsadalom

kiilonb6z6 csoportjaiban vizsgaltam. A fokomponens atlagértékétdl jelentdsen eltérd

atlagokat mutato csoportokat a 7. Téblazat tartalmazza.

6. Tablazat. A ,sikeresség fontos” fékomponens korrelacidja az eredeti valtozékkal.

Valtozo Olimpiai Csapat Egyéni
Fékomponens Korrelacids egyiitthatdja 0.942 0.872 0.947
A fékomponens altal megmagyarazott hanyad (% of variance) 84.841
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7. Tablazat. A sikeresség jelentdségét méro f6komponens atlagértékei.

F6komponens: 3

N Min. Max. Atlag Std.dev.
Fontos, hogy a
magyarok sikeresek
legyenek a 1003 -3.956 0.908 0.000 1.000
vilagversenyeken
Csoport Atlagscore N Std. dev.
Sportkozvetités-kedveld 0.2862 562 0.8016
Magas szinvonalon fogyaszto 0.1996 203 0.8369
FGiskolat, egyetemet végzett 0.1061 136 1.0562
Megyeszékhelyen é16 0.0958 208 0.9632
18-29 éves -0.0730 208 1.0297
Kozségben é16 -0.1146 334 1.0579
Roma kisebbség tagja -0.1319 57 0.9676
Soha nem sportolé -0.2037 312 1.0920
Minimalis fogyasztdsi szinvonalu -0.2380 137 1.1928
Nem kedveli a sportkdzvetitéseket -0.3651 434 1.1072

A tablazat adatai azt mutatjak, hogy a sportsikerek korantsem egyforman
fontosak a tarsadalom tagjainak. Az alacsonyabb tarsadalmi statuszi, kisebb
teleptilésen ¢l emberek esetében feltehetden igaz az a Csepeli (2002) altal is
érvényesnek tartott megallapitds, hogy az alapvetd egzisztencialis kérdések azért
elébbre valok, mint az igény a csoport-hovatartozas megélésére. A sportba — akar
sportoloként akar nézdként — kevésbé bekapcsolodd csoportok esetében pedig
feltehetdleg az identitdst ,,mozgasba hozd” élmények hidnya lehet az oka annak,
hogy nem tartjak annyira fontosnak a sportolok sikerességét.

Itt érdemes kitérni arra, hogy bar magaban a kérdéivben nem szerepelt az
etnikai hovatartozasra vonatkoz6 kérdés, a kérdezdbiztosoknak volt arra lehetdségiik,
hogy a valaszadok roma szarmazasat jeloljék, mivel az tgynevezett ,,vélelmezett
roma” kategoria alkalmazisa a tarsadalomtudomanyi gyakorlatban elfogadott
modszer az etnikai hovatartozas mérésére. A mintaban 57 roma kisebbségi valaszadd
volt, ez nagyjabol megfelel a tarsadalomkutatok altal becsiilt 6-7% arannyal, de
fontos megjegyezni, hogy ez nem volt a mintavétel kritériuma. A magyarorszagi

romak identitasukat tekintve egyébként jellemzden magyarnak valljadk magukat (85-
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90%) (Kemény 2000), és ezzel Osszhangban az eredmények nem is mutatnak
Osszefliggést a roma etnikai hovatartozas és a biiszkeség, illetve csalddottsag kozott.
Feltételezhetd, hogy a 7. Tablazatban lathaté alacsony atlagscore is inkabb az
alacsony tarsadalmi statusz, mint az etnikai hovatartozas kdvetkezménye.

Kutatdsomban arra is kitértem, hogy a fenti elvarasok vajon Osszhangban
vannak-e a sportkdltségvetési preferenciakkal, mas szoval, mennyire kdvetkezetesek
a szurkolok a célok és az ehhez rendelkezésre bocsatandd (anyagi) eszkozok
Osszehangoldsaban. Az ezzel kapcsolatos kérdés a kérddivben arra vonatkozott, hogy
a sportkoltségvetés 100 forintjdt milyen ardnyban osztana el a valaszado a sport
kiilonbozo tertiletei kozt (6.4bra). A nyolc megadott kiadasi teriilet koziil négy
(versenysport, utanpotlas-nevelés, nemzetk6zi versenyek rendezése, nagy stadionok
¢és sportcsarnokok épitése) az élsporthoz, négy (szabadiddsport, iskolai és diaksport,
egyetemi-foiskolai sport, kisebb sportlétesitmények épitése) pedig a lakossag
sportjdhoz volt kothetd. A vélaszadok sportpolitikai preferencidit (megvizsgaltam
kiilonb6z6é tarsadalmi-demografiai alapvaltozok mentén, &m a csoportok kozott
jelentds eltérések nem mutatkoztak. Az Osszatlagtol tobb, mint 3 szazalékponttal
eltéré atlagot egyediil a megyeszékhelyen €16k versenysportra adott értékeiben
talaltam (19.21 Ft).

Sportpalyak,uszodak Egyetemi-foiskolai s

12,8% 8,1%

Stadionok, sportcsar Diaksportra

13,1%

adiddsportra

11,5%

ersenysportra
19,4%

15,8%

6. dbra. A lakossag preferenciai a sportkéltségvetés felosztasara.
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A preferencidk megismerése utdn arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy a
versenysport sikerességét fontosnak tartok vajon valdban a versenysporthoz kothetd
négy tényezo6 felé ,,huiznak™ a koltségvetési elképzeléseikben. Az elemzéshez a nyolc
koltségvetési alkotoelem Pearson-féle korreldcidos egyiitthatgjat vizsgaltam a
korabban bemutatott sikeresség-fokomponenssel (lasd: 5. Tablazat). Az eredmények
azt mutatjadk, hogy az élsport nemzetkozi sikerességét fontosnak tartok valoban
szignifikdnsan jobban preferdltdk az ehhez kothetd koltségvetési teriileteket, és
kevésbé a lakossag sportjat (8. Tablazat).

8. Tablazat. A sportkoltségvetés felosztasa és a sikerességgel szembeni elvarasok kozotti
Osszefiiggések.

Koltségvetési teriilet Korrelacio a sikeresség-fékomponenssel
Versenysport 0.120**

Utanpétlas-nevelés -0.002

Nemzetkozi versenyek rendezése 0.077**

Stadionok, sportcsarnokok épitése 0.056

Szabadidésport, rekreaciés sport -0.078**

Iskolai és diaksport -0.084**

Egyetemi-féiskolai sport 0.003

Kisebb sportpalyak, uszodak épitése 0.011

5.3.2 Az athéni doppingbotrianyok fogadtatisa

Az eredmények ramutatnak, hogy a versenysport sikeressége segitséget nyujthat a
nemzeti Onbecsiilés erdsitéséhez és az orszag altalanos megitélésének javulasahoz, mig
a kudarcok esetén az azonosulas mértéke csokken. A gydztes sportolohoz vald érzelmi
viszonyulds, illetve a vesztes sportol6tdl valo tavolodas feltarasa mellett fontos kitérni
arra a kérdésre is, hogy a sportolokat érintd botranyok vajon kivalthatnak-e¢ kollektiv
szégyenkezést a szurkolok korében.

Steve Jackson (1988) a Kanadat érinté 1988-as szouli doppingbotrany kapcsan
utalt arra, hogy a kanadai sportmédia milyen iizenetekkel probalt érzelmi reakcidkat

kivaltani az emberekbdl. A kanadaiak szdmara egy telefonos iizenetrogzitot 1étesitettek,
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ahol kifejezhették érzéseiket. A valaszok tobbsége diithét, zavarodottsagot,
csalodottsagot, szégyenkezést, szanalmat, fajdalmat, biintudatot és gyiiloletet tiikkrozott,
de sokan voltak, akik nem vallaltak semmiféle felelosséget az atléta tetteiért, ezzel
tompitva a nemzeti identitasra gyakorolt esetleges negativ hatdst. Ekdzben a kanadai
sajtd elsOsorban a sokk, a megalaztatds, az elkeseredettség, a gyasz és a tragédia
motivumai koré épitette diskurzusat. Itt a nemzeti identitdsnak inkabb a negativ
aspektusa, a kollektiv biiszkeség helyett a kollektiv szégyenkezés érzése jott eld. Fontos
ugyanakkor megjegyezni, hogy a negativ élmények is erdsithetik az identitast, amely
ebben az esetben a negativ megitéléssel szembeni dacbol taplalkozik (Csepeli 2002).

A magyar szurkolok botranyokhoz kapcsolddo érzelmi és kognitiv viszonyuldsait
a 2004-es athéni olimpian tortént eseményekrol alkotott vélemények alapjan vizsgéaltam.
A nyilvanossdgban megjelend intenziv reakciok (lasd 5.2 és 5.3) ismeretében nem
meglepd, hogy a valaszadok négydtdde hallott az athéni doppingesetekrdl, €s talnyomod
résziik egyetértett azzal, hogy a botranyok rossz fényt vetnek az orszagra. Ennél
valamivel kevesebben vélték, hogy a doppingiligyek lejaratjak a magyar sportot (9.
Tablazat). Lathato, hogy sokan azon a véleményen vannak, hogy az esetnek karos
hatasa volt a magyar sport, s6t az orszag megitélésére. A masok altal Magyarorszagrol
alkotott kép (Fremdbild) tehat foglalkoztatja a magyar lakossag nagy részét, tarsadalmi
statusztol fiiggetleniil. Erdekesség, hogy budapesti lakosok sokkal visszafogottabbak a
sportolok hibaztatdsaban, mindossze 57,5%-uk értett egyet a vonatkozo allitassal,
mikozben minden mas csoportnal magasabb volt az ebben a kérdésben bizonytalanok
aranya, hiszen a tobbi csoport 10-11 szazalékaval szemben, a budapestiek 24,5%-a nem
akart véleményt formalni a kérdésben (y2 = 19.847, df = 6, p < 0.005). Ennek oka talan
az, hogy a nyilvanos diskurzusban megjelend értelmezések pluralitisa a fovarosban

jobban érzékelhetd volt.
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9. Tablazat. Az athéni doppingbotrany értékelése a szurkolék kdrében.

Valasz % (N = 822)
A botranyok rossz fényt vetnek az orszdagra 86.9
A doppingiigyek lejaratjak a magyar sportot 75.5
a sportolok hibat kévettek el 72.6
A magyar doppingellendrok nem voltak elég szigoruak 47.1
Mindenki doppingol, de csak minket biintettek 32.2
Sportoléinkat drtatlanul biintették 27.6

A doppingesetekre vonatkozo kérdésre adhatdé lehetséges valaszokat ugy
allitottam 0Ossze, hogy jelentésiik szerint harom csoportba rendezhetdk (szégyen,
tavolitas, felmentés) legyenek. Az operacionalizalasnal elképzelt struktira azonban
egyaltalan nem biztos, hogy a valaszadok nézeteiben is hasonloan alakul, ezért
faktoranalizis segitségével megprobaltam ellendrizni, hogy a megjelolt valaszok
kovetik-e ezt a struktirat és az elméletben dsszekapcsolddo véalaszok a valdsagban is
Osszefiiggnek. A  faktoranalizis soran a sportolokat, illetve a magyar
doppingellenéroket hibaztatd vélaszok nem illeszkedtek az eldzetesen vart
struktirdba, igy végiil ezeket el kellett tavolitani a modellbdl. A maradék két-két
valtoz6 azonban igazolta az eldzetes elvarasokat, és valoban egészen hasonld irdnyba
mutattak. A két faktor (szégyen €s felmentés) eredeti valtozokkal mért korrelacidit a

10. Tablazat tartalmazza.

10. Tablazat. A két faktor korrelacids egyutthatdi az eredeti valtozdkkal.

Eredeti valtozok Szégyen Felmentés
Az esetek rossz fényt vetnek az orszdagra 0.865 -0.054
Az esetek lejarattik a magyar sportot 0.863 0.045
Sportoldinkat drtatlanul biintették -0.072 0.825
Mindenki doppingol, de csak minket biintettek 0.062 0.827

A kialakult faktorok értékét meghatdrozo demografiai hattérvaltozokat linedris

regresszid-analizis segitségével probaltam azonositani, &m a regressziés modell
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magyarazott hanyada igen alacsony volt (adjusted R square = 0.006) és szignifikans
magyarazoerdvel egyediil az iskolai végzettség rendelkezett. Az iskolai végzettség
két faktorral mutatott korrelacidés egyiitthatoli azt mutatjak, hogy a magasabb
végzettséglieck kevésbé tudtak azonosulni mind a botranyok miatti szégyenérzettel,

mind pedig a sportolok felmentésével (11. Tablazat).

11. Tablazat
Faktor Iskolai végzettség N
Szégyen -0.090* 525
Felmentés -0.134** 525
*p<0.05
** <001

5.3.3 Sportesemények rendezése

Korabbi kutatasok eredményei aldtdmasztjdk, hogy egy nagyobb esemény
vendéglatojaként egy kozosség, egy varos, vagy akar egy egész orszag is kozvetetten
felelds a rendezvény sikerességéért, ez pedig megkdveteli, és a munka soran bizonyosan
erdsiti a kozosségi, és adott esetben a nemzeti integraciot is. A legutobbi két Tavol-
Keleten lezajlott olimpia idején (1988, 2008), a rendezés és a megnyitdiinnepség
lehetdséget teremtett a rendezd orszdgok szdmara kultirajuk bemutatisara, mely a
Koreai Koztarsasag és Kina lakosait is biiszkeséggel toltotte el. Portugalia esetében a
2004-es Labdarug6 EB megrendezése az orszdg szamdra arra adott lehetdséget, hogy
mas eurdpai allamok szemében egyenrangu féllé valhasson. A futball — amely diktatara
koraban is fontos jelkép volt — a sikeres rendezéssel immar az ,,1j” Portugalia
sikeragazata lett (Boyle és Monteiro 2005).

A hazai rendezésti olimpia, labdaragd Eurdpa-bajnoksag, illetve méas nemzetkozi
sportesemények nemzetintegraldo ¢€és nemzetépitd lehetdségeire a (sport)politika
nyilvanossagdban is gyakran utalnak (lasd 5.2), és ilyenkor altalaban széles korl
tarsadalmi tAmogatottsagra hivatkoznak. Az eredmények azt mutatjak, hogy a nagyobb
sportesemények rendezését kevésbé tdmogatjak, mint a hagyomanyos magyar sportagak

versenyeinek megrendezését (12. Téablazat).
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12. Tablazat. Sportesemények rendezésének tarsadalmi tdmogatottsaga (%).

Igen Nem Nem tudja

Sziikségesnek tartja-e, hogy nagy sportesemények
(Olimpia, labdarigé EB) rendezését 46.7 48.4 4.9
Magyarorszag megpalyazza?

Sziikségesnek tartja-e, hogy magyar
sikersportagak (ottusa, kajak-kenu, uszas)

vilagversenyeinek rendezését Magyarorszag 65.0 30.4 4.6
megpalyazza?

A teljes mintat tekintve a legtobben (45.7%) mindkét féle esemény rendezését
tamogattak, de sokan voltak azok is, akik csak a kisebb versenyek megrendezését tartjak
realisnak (18.3%). A hazai kandidéalast mindkét esetben ellenzdk ardnya (29.6%), mig a
tobbiek bizonytalanok voltak a kérdésben. A tamogatok, illetve az ellenzdk egyméshoz
viszonyitott ardnyan tal a kandidalast timogato érvek vezethetnek el annak feltarasahoz,
hogy a szurkoldk nézeteiben mennyire jelenik meg az eseményekben rejlé identitasépitd
lehetdségek felismerése. Mivel itt nyilt végl kérdést tettem fel, a valaszadoknak sajat
szavaikkal fejtették ki nézeteiket, sét tobb indokot is megjelolhettek. Ezzel egylitt a
valaszok tobbsége két f6 téma, az orszag kiilfoldi elismertsége, illetve a gazdasagi

bevétel koré épiilt (13. Tablazat).

13. Tadblazat. Miért tamogatja a sportesemények hazai rendezését?

Emlitett indok N Szazalék
Noveli az orszag elismertségét 311 46.3
Bevételt hozhat az orszag szamara 266 39.6
Részvételt, eredményességet hozhat a magyar sportoloknak 120 17.9

A magyar  szurkolok  személyes sportélményekkel 42 6.3
gazdagodhatnak

Osszesen 672 100

* A valaszadok egyszerre tobb okot is emlithettek a timogatés indokl4séra.

Azt is vizsgaltam, hogy a tdmogatas indokai mennyiben kiilonbdznek egymastol
az esemény jellege (mega-rendezvény, vagy ennél kisebb vildgverseny) tekintetében
(14. Tablazat). A nagyobb vilagversenyek megrendezésében rejlé gazdasagi és
orszagimazs-épitd lehetdségeket jobban felismerik, ugyanakkor a tdmogatok
alacsonyabb aranya azt jelzi, hogy a mega-rendezvényekre torténé kandidalast sokan

nem latjak realis elképzelésnek.
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14. Tablazat. Tamogatott rendezvény és a tamogatasként megjel6lt ok (%).

Tamogatok / okok Gazdasagi haszon Orszagimazs-épités
Mega-rendezvény 45.3 49.3
Magyar sikersportagak

vilagversenye 39.7 47.1

* A valaszaddk egyszerre tobb okot is emlithettek a tamogatas indoklasara.

Az eredmények ismeretében megvizsgaltam, hogy a kiilonb6zo tarsadalmi-

demografiai csoportok kozott van-e eltérés abban, hogy mennyire ,.észlelik” és

tartjadk fontosnak a versenyekben meglévé orszagimazs-€pité potencialt. Ennek

feltardsahoz haromdimenzids kereszttdbladkat hasznaltam, melyekben a vélaszado

nemét kozbejovdé valtozoként hasznaltam. A kapott eredmények szerint a férfiak

esetében a fogyasztasi szinvonal tekintetében voltak eltérések, mig a ndk esetében az

iskolai végzettség, az ¢letkor és a telepiiléstipus mutatott szignifikans dsszefliggést az

orszagimazs-épitési lehet6ség felismerésével és kiemelésével (15. Tablazat).

15. Tablazat. Tarsadalmi-demografiai csoportok vélekedése a vilagversenyek rendezésének

orszagimazs-épit6 potencialjardl.

Legmagasabb Legalacsonyabb N chi- df sig.
négyzet

Eletkor 18-29: 62 felett: 572 9.658 3 p <
(nék) 33.1% 17.3% .05
Telepiilés megyeszékhely: Budapest: 572 10.437 3 p <
(ndk) 38.5% 22.2% .05
Iskolai féiskola/egyetem: max. 8 571 12.405 4 p <
végzettség 44.3% altalanos: .05
(nék) 24.1%
Fogyasztasi felso/fels6-kozép: also-kozép: 455 11.747 3 p <
szint (ffiak) 34.3% 26.0% .01

A kiilonbségek arra mutatnak ra, hogy a masok altal Magyarorszagrol alkotott kép

— amennyiben nem valamiféle negativ esemény nyoman alakul ki (5.3-as fejezet) —

valamivel fontosabb a magasabb tarsadalmi statuszu csoportoknak, illetve a

fiatalabbaknak, ugyanakkor a lakohely statusza szerinti kiilonbségek azt mutatjak,
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hogy a févarosban ¢l6 ndk a megyeszékhelyen €16knél szignifikdnsan kevésbé tartjak

alkalmasnak a sportesemények rendezését az orszagimazs €pitésére.

5.3.4 A karnevali identitas

A sportesemények hazai rendezését tamogatd valaszadok szamdara a nyitott
kérdések nagy mozgésteret biztositottak, ennek ellenére a véalaszok viszonylag kevés
témakort érintettek. Figyelemreméltd eredmény, hogy a megkérdezettek minddssze
6,3%-a utalt arra, hogy ezaltal a magyar szurkolok kozds sportélményekkel
gazdagodhatnak (13. Tablazat). E sziik csoport tagjai tekinthet6k azoknak, akik
szdmara az ilyen rendezvények az Eichberg (2003) altal harmadikként emlitett
népi/karnevali identitds forrdsai lehetnek. Ebbdl az adatbdl egyértelmiien
megallapithatjuk, hogy a nemzeti identitds e dimenzidja kozel sem olyan jelentds,
mint az eredményesség, vagy akdr az orszagimazs.

A nemzeti identitds harmadik formdjanak tarsadalmi bedgyazottsdga ezen
talmenden a sportesemények latogatasan keresztiil is vizsgalhat6. Kiindulépontom az
volt, hogy esetenként helyzeti tényezok is kozrejatszhatnak az identitds ,,mozgésba
lendiilésében” (Pataki 1977). Ilyen helyzet lehet az, amikor az alkalom célja kifejezetten
a hovatartozas kinyilvanitasa, a tomegesen atélt szurkoldi élmények ezért is fontosak az
identitds megerdsitése szempontjabol.

, Ha te, mondjuk, kimész egy osztrdik-magyar meccsre, legalabbis nekem
olyan dllati j6 érzés, ha tizezer hang kidltia: hajrd magyarok! Es te tudod,
hogy kozéjiik tartozol, s hiaba van ott tizendtezer osztrak, aki azt allitja,
hogy hajra osztrakok. De te mégis azt érzed, hogy a tieid a magyarok.
(Csepeli 2002, 49.0.)

A magyar lakossag tulnyomo része soha, vagy legalabbis nagyon ritkan latogat
ki valamilyen sporteseményre (Féldesiné 2008). Fontos megjegyezni, hogy a — nem
tul gyakori — pozitiv valaszok mogott a nemzeti kotddések mellett lokalis kotddések
is huzodhatnak, mivel a kérdés nem csak valogatott mérkézésekre és nemzetkozi
versenyekre vonatkozott.

A sportesemények latogatdsdban jelentds kiillonbségek lathatok nem, életkor,

iskolai végzettség és fogyasztasi szinvonal tekintetében is (7. és 8. abra). E16bbi kettd
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a sportfogyasztasi szokdsok ismeretében kevésbé meglepd informdacid, utdbbi
kett6rdl azonban érdemes néhany konkrétumot emliteni. A mai magyar tarsadalom
esetében érvényes statuszméronek tekinthetd iskolai végzettség €s bizonyos tartds
fogyasztasi cikkek megléte vagy hianya szerinti kiilonbségek arra engednek
kovetkeztetni, hogy a legalacsonyabb statusziak kezdenek kiszorulni ebbdl a
szabadiddés tevékenységbdl — a valaszadok 14.8%-a anyagi okokkal magyarazta
tavolmaradasat a sportrendezvényektdl (Foldesiné 2008), — mikdzben a leginkabb
aktiv, vagy ha ugy tetszik, kevésbé inaktiv csoportok a kozép- és felsé rétegekbol
keriilnek Ki.
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7. abra. Sportesemények latogatdasa és fogyasztasi szinvonal: férfiak
(x2 = 41.096, df =12, p < 0.001)
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8. abra. Sportesemények latogatasa és fogyasztasi szinvonal: n6k
(2 =51.086, df = 12, p < 0.001)
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A lakossdg egyharmada (45%) tavolmaradéasat azzal indokolta, hogy nem
érdekli a sport, nem kevesen (24.8%) hivatkoztak arra, hogy nincs olyan
sportesemény a kozelben, ami érdekelné dket (Foldesiné, 2008). A sportesemények
latogatasa, mint a kulturdlis fogyasztas egy formdja tehat Magyarorszdgon is
kozéposztalyosodni latszik, ehhez azonban a kindlatnak is alkalmazkodnia kell.
Szintén érdekesek a regiondlis eltérések, amelyek feltehetden Osszefiiggnek az adott
régid csapatainak eredményességével ¢és 1étesitményhelyzetével. Ebbdl a
szempontbol a Kozép-Magyarorszagi régioban volt a legmagasabb (76%) azok
aranya, akik soha nem latogatnak sporteseményeket, mig a Nyugat-Dunantuli régio
lakossaga messze atlag felett teljesitményt nyujtott, hiszen koriikkben ugyanez az
arany 44% (x2 = 105.352, df = 36, p < 0.001), feltehetéen elsdsorban a régio
orszagos ¢s nemzetkdzi szinten eredményes kézi- és kosarlabdacsapatainak

kdszonhetden.

5.3.5 A szurkoldok véleménye a honositasokrol

Steve Jackson (1998, 2004) két 1988-ban tortént traumatikus esemény, Wayne
Gretzky jégkorongozd atszerzGdése az Egyesiilt Allamokba, illetve Ben Johnson
rovidtavfutd olimpiai gydzelme, majd doppingbotranya kapcsan vizsgalta a kanadai
sportmédia reakcidjat. A szerz0 bemutatta, hogyan probalt a kanadai sportmédia
valamiféle kollektiv érzelmi reakciot kivaltani a kézvéleménybdl; miutdn Gretzky
elkoltozését nemzeti gyaszhirként tiintette fel, Johnson két honappal késobbi lebukésat
1s megprobalta ezzel 0sszekdtni. A magyar sportmédia esetenként szintén torekszik az
érzelmi reakcidk elOhivasara, nem csak a sikerek és kudarcok, de olyan események
kapcsan is, melyek megitélése ellentmondésos, de mindenképp inkédbb normativ moédon
megkozelithetd.

A honositasok problematikdja ilyen iigynek szamit. A ,nemzet” kategoridja
ezekben a helyzetekben relativizalodik, de legalabbis fellazul, hiszen olyanok is
beletartozhatnak, akik esetében a hagyomanyos kritériumoknak (sziil6fold, anyanyelv,
kulturdlis 6rokség) ilyenkor nincs szerepe. A sportolok ,,hazavaltasanak™ sokféle indoka
lehet, megtorténhet racionalis kalkulacio alapjan (anyagiak, jobb szakmai lehetdségek,
olimpiai részvétel lehetdsége, illetve a valogatottsagtél valdo tavolsag), de

kozrejatszhatnak érzelmi okok is (az 0j orszdgba vald sikeres beilleszkedés,
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csaladalapitas). Egész mas helyzet az, amikor kényszer (az anyaorszagban zajlo haboru,
vagy diktatérikus rendszer), vagy amikor egy a haza megvaltoztatdsa nem jar egylitt a
nemzeti identitas valtozasaval. Utobbi esetekre Magyarorszagon is szdmos példa akad, a
kilencvenes években a volt Jugoszlavia teriiletérdl sok sportold érkezett hozzank és
hossz itt tartozkodas utan az allampolgarsagot is felvették, és arra is tobb példa akadt,
hogy a hatdron tul ¢él6 magyar nemzeti kisebbség tagjai attelepiiltek tulajdonképpeni
anyaorszagukba.

A rendszervaltas utan kiilonds szimbolikaja volt az 1990/91-es labdartgo-
bajnoksag elsd mérkdzésének, amikor a Ferencvéaros csapata egy erdélyi magyar
futballista vezérletével 5:0 aranyl gyézelmet aratott az 6si rivalis Ujpest ellen. Ez a
mérkdzés sokak szadmara jelentette — mert immadéron jelenthette — a hatdron tali
magyarsag ujrafelfedezését, és a nemzet mint csoport szimbolikus egyesiilését.

A sportolok novekvd foldrajzi mobilitdsa a honositasokat is egyre gyakoribba tette
a globalizacio kordban. Csapatsportokban sokan els@sorban azért lesznek kettds
allampolgéarok, hogy ezzel lehetové tegyék azt, hogy klubjuk eggyel tobb kiilfoldi
jatékost alkalmazzon. Ebben az esetben ez nem jelenti azt, hogy a jatékos valogatott is
lesz Gj hazajaban. Arra is akad azonban sok példa, amikor Kifejezetten azért kapnak
allampolgarsagot, hogy a valogatott csapat rendelkezésére allhassanak, még akar azon
az aron is, hogy a szabalyok értelmében — ha mar szerepeltek sajat valogatottjukban —
évekig nem jatszhatnak a valasztott csapatban.

A honositasok a kézilabdaban, ebben a formaban is igen elterjedtek, elsdsorban a
volt szovjet tagkdztarsasagok, illetve a délszlav allamok ,,delegalnak” sok jatékost mas
csapatokba, és ez alol Magyarorszag sem kivétel. Az 0j honfitarsakat a média (Kopatsy
2000) és a szurkoldk is tobbnyire tart karokkal fogadjak, hiszen ett6l eredményesebb a
nemzeti csapat, rdadasul korantsem Magyarorszag az egyetlen, aki ilyen megoldashoz
nyul, tehat attol sem kell tartani, hogy az orszdg megitélése emiatt negativ irdnyba
valtozna.

Joval érzékenyebb kérdés a veszteség elfogadasa, azon esetek, amikor a ,,mieink”
koziil elvisznek valakit. Erre az esetre Puskds Ferenc is jo példa, de & egyrészt
emigracidban ¢€lt évek oOta, masrészt pedig ettél még épp annyira maradt meg
szimbolikusan magyarnak, s6t, magyar szimbolumnak. Az utobbi években
Magyarorszag egy befele nyitott, kifele zart allamot alkotott, hozzank ,igazoltak”
kiilfoldiek, de nekiink nem kellett megélniink olyan traumatikus helyzetet, amelyben le

kell mondanunk egy kiemelked6 magyar sportolorol. A kozelmultban, 2009 végén
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azonban felmerilt, hogy Nagy Laszlo, a férfi kézilabda-valogatott csapatkapitanya és
legismertebb jatékosa nem 1ép palydra a magyar csapatban, és elképzelhetd, hogy a
2012-es londoni jatékokon mar spanyolként jatszik. Nagy torténete annyiban is hordoz
parhuzamot a hozzéank érkezokével, hogy a ndlunk jatszo szerbekhez hasonléan 6 is
évek oOta jatszik és ¢l a masik orszagban. Mivel a téma jelenleg is napirenden van a
médidban, amely irdsaiban elsdésorban normativ kérdésként kezeli az iigyet, egy-egy
megjelent cikk kapcsan a szurkolok nézetei is sokfélék, és sokszor igen erds
véleményeket fogalmaznak meg a hozzészoldsokban. A megjelent cikkek koziil a
legbdvebben a ,,Nagy Ldszlo: Magyar vagyok” ciml cikk foglalkozott a kérdéssel,
ebben az utolsé gondolat kiilondsen érdekes parhuzamot allit.

,R.: Egyesek mar a magyarsagat is kétségbe vontik az utobbi idoben,

felteszem, ez is diihiti.

N.L.: Nem tartom korrektnek. Foleg annak fényében nem, hogy Magyarorszag

is honositott mar sportolokat, masok mellett kézilabdazokat is. Ha valaki

kiilfoldibol magyar lesz, az jo ember, ha netan magyarbol kiilfoldi, az arulo...

A, ebbe inkabb nem is megyek bele.”

A cikk — provokativ {izenetének koszonhetéen igen sok, — Osszesen 103
hozzaszolast generalt, melyeket az AtlasTi 5.0 program segitségével dolgoztam fel. A
kodolas utan lathato volt, hogy a leggyakoribb téma a jatékos jellemtelensége Volt,
Osszesen 19 hozzaszolas érintette ezt a témat (16. Tablazat). A szurkolok ezekben a
hozzéaszolasokban tulajdonképpen ,kitagadjak™ a nemzet fiat, abbol a tradicionalisabb
nemzetfelfogasbol kiindulva, hogy a hovatartozds nem lehet eldontendd kérdés. A
normativ elemekre épiilé vélemények f0 iizenete, hogy példaképként, koztiszteletben
allo sportoloként halaval tartozik a szurkoloknak és az egész orszagnak. A sportolotol
valo tavolodas azt a célt is szolgalja, hogy ne kelljen nemzeti hovatartozasunk miatt

szégyenkezni, szégyellje magat inkabb a hiitlen sportolo.
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16. Tablazat. Néhany, a szurkoldk jellemhibat kiemel6 hozzaszélasai koziil

Szerintem egyszerti a helyzet: egy nagyszerii sportolo, aki nem rendelkezik ehhez aranyosan megfelelo
Jjellemmel és gerinccel.

Ha ezt eléadta volna egyenes modon, hogy megkeresték, elfogadta, kosz szépen eleg volt, akkor nem
kapna ennyit.. De igy, egy hitelét vesztett gerinctelen figura. Inkabb legyiink gyengébbek, de ilyen alak
(aki a tuddsa alapjan példakép lehetne az sszes kézis kisgyereknek..), tiinjon el.

A szurkeszek kézott soha nem volt népszerii, csak kevesen szerették. A vilogatottban sokszor meg sem
kozelitette a barcelonai formdjat. Olyan langyos alaknak tiinik. Ahhoz egyébként joga van, hogy mdsutt
¢lje le az életet. Még azt sem kell atgondolnia, hogy kiszonhet-e valamit a hazdjanak. Meég akkor sem,
ha itt fedezték fel és inditottik el a karrierjét. Az ilyesmit a torpe lelkek nem értékelik. O ilyen lehet.

felhaborito nyilatkozat.. legalabb annyi gerinc maradt volna benne, hogy egyenes valaszt ad, felvallalja
az utobbi honapok tetteinek, nyilatkozatainak a kovetkezményeit.. ilpen ember soha tobbé ne hiizza fel a

"

Amugy mirdl is nyilatkozott most?: " - Magyar vagyok, de Spanyolorszagban élek" Ez oké. " - Hogy
jatszom-e még a magyar valogatottban, azt viszont nem mondom meg." Na, ez a nem oké. Mert ez

sunnyogas. Szerintem jobb lett volna inkabb hallgatni.

"Azért bant, mert akik kritizalnak, nem tudjak, mi van a hattérben ... Tessék, ossza meg veliik! - Ne
haragudjon, de ez nem tartozik a nyilvanossagra" Ez igy kicsit ellentmondadsos , nem? Mint az egész
Nagy Laci iigy. Szerintem legyél spanyol , maradj a VARAZSLATOS Barcelondban , de be ne tedd a
labad az unalmas kis sziilohazadba.

Fellem pihenjen, legyen spanyol, nem ez érdekel (bar sajndlndm). A kamu és a kodosités bosszant. En
pusztan azt a tiszteletet hianyolom, amivel a szurkoloknak és a sportigdanak tartozik, mert lehet, hogy a
szponzor sem ad annyit, ha ldthatéan gyengiil a csapat = anyagi kart is okozhat olyanoknak pl.
utanpotlas, akikkel nem iagzdn lehet személyes problémdja. Az emberek ezt sehol sem szeretik.
Egyébként amikor a spanyolokat emlitettem, ott nem csak 1 vdrosra gondoltam.... Lattam olyan
bejegyzéseket ott is, ahol a magyar helyzetre utalva irtak nem dicséréleg rola.

En mar nem tudom, hogy mit higgyek. Lehet, hogy a csapatért is teszi amit tesz, meg azért magdért is,
mert akdrmilyenek a korviilmények a valogatottnal, a tobbieknek is ugyanaz a szitu, mégse mondjak le a
valogatottsagot, hanem kiizdenek hajtanak. Azt ne vdrja el, hogy ugyanaz a szint legyen, mint a
Barcandl, ez nem Spanyolorszdg. Mdasrészt, hogy haragszanak rd, az teljesen jogos, mivel nem kapunk
semmi infot, most se mindott semmi ujat! Az, hogy "magyar vagyok" ez meg nem hirérték, ahogy arrol se
irnak, hogy a felhobdl esik az eso, mert ez természetes.

Nem drtana, ha N.L. legkézelebb a csapat orvosatdl egy gerincet is kérne terdpias céllal. Feldlem lehet
spanyol, szlovik, vagy izraeli vilogatott, de viselkedjen tigy, ahogy egy PELDAKEPtGl (1
generdcionyi gyereknek most is az és lesz is még sokaknak) elvarhato. Ha szerinte tényleg mindig
mindenki hazudott vele kapcsolatban, akkor szerintem a "Kirdaly meztelen”, sajnos... Egy kis karakdnsdag
és tisztelet a sportdg és a szurkolok felé, ennyit var mindenki téle, hiaba.

Szintén sok (15) vélemény utalt arra, hogy a hibat inkdbb az intézményi
hianyossagokban, elsdsorban a szovetség mikodésében kell keresni. Ezekben
megjelenik a nemzeti szégyenkezés érzése, de ez elsdsorban a szovetség vezetdire vetiil,

a jatékos itt felmentést kap (17. Tablazat).
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17. Tdblazat. Néhany, a szurkoldk szévetséget kritizalé hozzaszolasai koziil

Amig a magyar bajnoksdagban jatszok gyakorlatilag a Pick Veszprém meccsek kivételével végigpihenik a
szezont mert a bajnoksagunk olyan gyenge mint a harmat addig a spanyol bajnoksag a Vilag egyik
legerdsebb bajnoksdga ahol nincs pihi mindig 100% ot kell adni..Aztdn jon egy **** szovetség aki a
fiilebotjat sem mozgatja ha a jatékos kér valamit és ez lesz..megérdemlik

Ti nagyon nagy kézilabdaszakértok, miért nem a szovetséget anydzzdtok? Akik engedték, h idaig
fajuljanak a dolgok. Most dszintén, mi értelme van ennek a ladislao grandézasnak meg a tobbinek?
Honnan tudjatok, h mi van a hdttérben? En sem tudom pontosan, de legaldbb nem itélkezem. Azt
mondta, h soha nem tdargyalt senkivel, csak a csapattarsaival beszélt errol, mert kérdezték. A szovetséget
meg kellene tisztitani bizonyos emberektdl, és akkor visszajonne Laci. Hacsak az ilyen emberek miatt
nem mondja tényleg azt, h kosz, de nem..

Az fel sem merult benned, hogy a szovetség is hibas mindezért, ami van kariilotte...szerintem azért nem
vdllalta az Eb-t mert elment a kedve az olyan emberektdl akik a magyar szévetségben dolgoznak

Elképzelhetd, hogy Nagy Lacinak is igaza lehet. Azt meg még konnyebben elhiszem, hogy vannak
vezetok, akik a sporthol, és nem a sportért élnek!

szvsz ilyenekre célzott, hogy hajnal 3-kor gyurjik a jatékosokat, mert nincs elég gyurd utina persze
néziink mint a moziba rozika, hogy miért nem porégnek a jatékosok ez egyértelmiien a szévetség biine és
igy nem is igazan érdemes jdatszani, ha nincsenek meg a feltételek (a pénz szerintem nem jatszik
szerepet ebben)

Az elézbekhez képest a honositasokkal kapcsolatos megnyilvanuldsok (14
hozzaszolas) valamivel kevesebb normativ elemet tartalmaznak, de legalabbis
megjelennek benniik olyan értelmezések is, amelyek racionalisabban kozelitik meg a
hazavaltas kérdését, sot — a jatékoshoz csatlakozva — azt is felvetik, hogy miért nem
tudjuk elfogadni, ha valaki tdvozik, ahhoz képest, hogy milyen pozitivan vélekediink a
hozzank érkezdkrdl (18. Tablazat).
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18. Tablazat. Néhany, a szurkoldk honositasokra vonatkozé hozzaszélasai koziil

Azzal senkinek nincs semmi baja, hogy csupa —ics,-pics jdtszik a magyar csapatokban és mdr a
valogatott is ezekkel van tele? Ez ellen miért nem hézongtok? Ez tok rendben van?

az egész vilagon megfigyelhetd hogy az dllampolgdrsag mdr mit sem szamit. Ott jatszol, ahol megfizetik
kelloképpen .nem tudom azt se h hogy fordulhatott eld az hogy egy timadds alkalmdval a magyar
egyiittes mindossze 50%a magyar sziiletési...az nem zavar titeket? ezen kéne elgondolkozni nem nagy
laci spanyol valogatottsagan.mennyen ha neki ugy tetszik.el6bb utobb honositunk vkit a helyere...:S

Emberek,a sport is globalizalédik. Til van lihegve ez a Nagy Laci iigy. Majdnem minden sportighan
(pl. focijégkorong vagy épp kézilabda) megy a honositgatds, itthon és kiilfoldon is. Nézzétek meg a
német focivalogatottat: Klose, Podolski, Trochowski, Gomez, Ozil vagy még korabban Asamoah. A nagy
biiszke német népnél

mellesleg nincs az az indok, ami egy vdlogatott kulcsemberét, egy sportig ikonjdt arra késztesse hogy
nemzeti csapatot vdltson, olyan akinek rajongoi vannak aki egy példakép... ennyi

Nem értek egyet azzal, hogy nincs sziikség "elhizott" szerbekre, voltak olyan pillanatok, amikor csak
Krivokapics hozta magadt, a magyarok szenvedtek. En nagyra tartom azokat a sportembereket, akik
klasszisukkal hozzatesznek a vilogatottunk teljesitményéhez (soha nem felejtem el pl. Bojandt). Nekik
viszont még nehezebb lehet, ha valasztott hazdjuk csapatiban nincs rend.

ha mdr csak honositdssal lehet fennmaradni a viz a tetején, akkor mdr régen rossz. nevetséges volt ez
a valogatott, elhizott szerbek alkotjik a gerincét. a szerbek elobb kiotnék magukat fel, minthogy egy
magyart honositsanak. inkabb ki se jussunk sehovd de szin magyar csapatunk legyen. eddig azt
gondoltam, a kézilabda mas, de ugyanolyan rothadt, mint a kosarlabda és a foci

Ne gyertek ezzel az Eklemoviccsal, mert tudjuk, hogy & nem jokedvébdl hagyta ott a hazajat. Mds
mondjuk egy 56-os menekiilt, meg aki "tobb lehetiséget” lit egy masik orszagban. Nagyon mds.

Es jogos amit mond: a honositott az mind jé ember, aki pedig magyarbdl kiilfoldi, az drulé?? Rosszul
esik az embernek, nyilvan - Isd. az osztrak valogatott Garics Gyorgy, de 6 dontott igy és senkinek semmi
beleszoldsa ebbe.

En személy szerint ellene vagyok ennek az egész honositdsnak legyen sz6 bdrmilyen sportagrol. Az
osszes orszagban be kéne tiltani, mert véleményem szerint, aki sajdt sziilohazdja valogatottiaban nem
képes pdlydra lépni az ne hiizzon magdra semmilyen vdalogatott mezt. Az mar nem sport,hanem érdek.
Van rengeteg sportold, aki soha nem ért el semmit vailogatott szinten,de mégis hii maradt sziil6hazdja
cimeres mezéhez.

Azért van egy kis parhuzam Puskds écsi és Nagy Laci kozott. Mindketten a spanyol valogatott felé
kacsintgatnak. Puskds végiilis az is lett. Végiil is, ha belegondolunk Nagy Laci mar 10 éve
Spanyolorszagban él. Tudataban van az ottani és az itteni helyzetrdl is. Nem akarok belemenni az itteni
viszonyokba, mert szerintem mindenki kiviilrél fujja. Sok a széveg ,kevés a tett. Nem hiszem, hogy darulo
lenne Nagy Laci. Puskds az volt? Mert a Spanyol csapatban jatszott? Nem. Csak vannak dolgok,
amirél mi kisemberek nem tudunk.

Aki mds orszdag valogatottjaban mds nemzetért jatszik azt jogosan utdljak sziilohazdjaban.

Fentiek mellett eléfordultak még kommentarok olyan motivumok mentén, mint a
média, illetve a tulzottan szigort hozzaszolok kritikaja, sét, olyan hozzdszolas is akad,
amelyik kettévalasztja a nemzeti és a lokalis identitast és a sportold szegedi mivoltat
hangsulyozza.

,,a sajtonak sok koze van ehhez tudvian milyen a magyar sajto jol keresztbe

tettek neki... elinditottak egy pletykdt...nekem ez a véleményem ”
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A kodositéshez a fejlett nyugat mintara épiilé szenzaciohajhasz ujsagiras
ert a legjobban. Lacink csak pihent egyet, a sok irigye pedig ellene
forditotta ezt a kétes helyzetet. Akik arulonak mondjdk, azok mind beddltek
ennek széthuzast eldsegito, pusztan feltételezésen alapulo, negativ
manipulalasnak. Nekem mar a kérdések is tulsagosan agresszivak,
kicsikaroak. A lényeg: Laci magyar és magyar is marad.”

,Ez kell gyerekek!!! Bravd!!! Anmyazzatok, drulozzatok!! Mi a ...t tudtok
fotelszurkolok?!?!?! ... Amit eddig tett a magyar kéziért két kézzel kéne
megkoszonni neki!!! Komolyan mondom az ilyen un-tolerans ...k jellemzoek
sajnos a hazankra, mint ti!!!! Miattatok tartunk itt, csak frécsog a szatokbol az
irigység és a rosszakarat!!!”

., Es attél, mert spanyol utleveliik lesz O MINDIG SZEGEDI fog maradni”

Az egyik szurkold a jatékosnak iizen, nem tdmadja, de emlékezteti arra a
felelosségre, hogy dontésének kovetkezményét adott esetben az egész tarsadalom lesz
kénytelen viselni.

, Van ugy, hogy az egyéni érdek nehezen helyezheté a tarsadalmi érdek elé,
Rad pedig sziiksége van a vdlogatottnak, mert nincsen megfelelé helyettesed.
Ezt kell mérlegelned, és valahol elszamolnod a lelkiismereteddel! Amugy sok

sikert, akarhogy is dontesz!
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6. Megbeszélés

Doktori értekezésemben arra tettem kisérletet, hogy a szakirodalom alapjan,
torténeti kiindulopontbol, az elméleti keret segitségével feltérképezzem a sport és a
nemzettudat kapcsolatat a magyar tarsadalomban, illetve a sport-nyilvanossagban. A
sikeres €lsport és a nemzeti biiszkeség kozotti Osszefiiggést mar sokféle rendszer
probalta legitimacios eszkozként hasznalni. Kutatomunkamban igyekeztem ramutatni a
nemzeti identitas sokrétliségére, és arra, hogy milyen méas modokon lehet a nemzet-
alapu tarsadalmi integraciot elképzelni a sport segitségével. A kutatas eredményei
ramutatnak, hogy az élsport és a nemzeti biiszkeség kapcsolata mind a politika, mind a
média, mind pedig a szurkolok szamara evidencianak szamit, de a nyilvanossag
szinterein a sportban rejlé mas identitas-teremtd lehetdségeket legtobbszor figyelmen
kiviil hagyjak.

A magyar sportpolitika a rendszervaltas ota nagyjabol véltozatlan irdnyba halad,
annak ellenére, hogy a kiilonb6zé kormanyok felfogasa a sport kivéanatos
mozgatorugoirol eltért egymastol (Bakonyi 2007). A sportpolitikakat vezérld értékek
minden idészakban pozitivak voltak és nagyjabol megegyeztek, ezek szellemében a
hivatalos dokumentumokban hasonld sportpolitikai célokat jeloltek meg, és hasonldak
voltak abban is, hogy deklaralt céljaikat nem valositottak meg kovetkezetesen. Az
¢élsport tovabbra is fontos prioritasi teriilet maradt, mig a lakossag sportja — ugyan
elméletben hasonloan hangsulyos volt, a gyakorlat szintjén és az anyagi tdmogatést

illetéen ez nem volt lathato (Foldesi, 2009ab).

A 2007-ben elfogadott Sport XXI Nemzeti Sportstratégia, amely az elkovetkezd
évtizedre is meghatdroz6 alapdokumentuma a magyar sportpolitikdnak ismét egyszerre
erdsen ellentmondasos (Macintosh és Whitson 1990, Green 2004, Sam 2009), melyet az
is alatdmasztani latszik, hogy bar ez a kettdsség deklaraltan hosszu évtizedek 6ta 1étezik
a magyar sportpolitikdban, az eredmény meglehetdsen felemas. Magyarorszag pozicidja
a vilag sportnemzetei kozt igen eldkel6 — mind a mai napig benne vagyunk az elsd
tizben a nyari olimpidk Osszesitett éremtablazatan, ugyanakkor a lakossag sportolési
mutatdéi az utolsok kozott vannak az Eurdpai Unidban (Special Eurobarometer 334
2010) (9. abra).
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9. abra. A soha nem sportoldk aranya az EU orszagaiban.
Forras: Special Eurobarometer 334 2010

A térkép, illetve a 2008-as olimpiai eredmények alapjan arra kovetkeztethetiink,
hogy a sportold és sportnemzet kettds céljat csak Németorszag, Nagy-Britannia és
Franciaorszag, tehat a legnagyobb népességii és gazdasagu orszagok tudjak nagyjabol
megvaldsitani, mikdzben a legaktivabb nemzetek — az észak-eurdpai orszagok — inkabb
sportold, mint sportnemzetnek tekinthet6k. Magyarorszag hasonlé gondokkal kiizd e
téren, mint Olaszorszag, Romania, vagy Spanyolorszag: az ¢lsport viszonylagos

eredményessége a szabadidOsport rovasara megy.

A vizsgalt dokumentumok, illetve nyilvanos meg- és felszolaldsok azt mutatjak,
hogy a sportpolitika diskurzusaban az élsport jelentésége éppen abban all, hogy ebben
vélik felfedezni a nemzeti biiszkeség egyik fontos forrasat. Ennek kovetkeztében a
politikai dontéshozok nem vallaljak azt a kockazatot, hogy az élsport eredményességét
felaldozzak a lakossag sportjanak, és ezen keresztiil egészségének oltaran. A sport
tovabbra is talpolitizalt (Foldesiné 2007, Foldesi 2009a), mind a tervezésben, mind
pedig a végrehajtasban az allami szféra a kulcsszereplé (Henry 2009). A

sportfinanszirozas elviekben elsdsorban az 6nkorményzatok felelossége, nincs azonban
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ehhez konkrét iranymutatds a sport kiilonbozd teriileteinek tdmogatasi aranyair6l, de
még arrdl sem, hogy a sportra mekkora 0sszeget sziikséges forditani az 6nkormanyzat —
amugy is sziikds — koltségvetésébdl. Tovabbi problémat jelent, hogy mig az
onkormanyzatok nyugaton a civil és a politikai szféra kozott lebegnek, addig
Magyarorszagon az dnkormanyzatok is részei a partpolitikai csatarozdsoknak.

Az élsport pozicidit a média is erdsiti, hiszen a nagy sporteseményekrdl igen nagy
részletességgel szdmol be, ezzel szemben a szabadiddsport eseményei kevesebb
hirértéket jelentenek, igy margindlis szerepet toltenek be a miisorstruktirdban, illetve a
sportijsagok tartalmaban. A pekingi olimpiai jatékok ideje alatt megfigyelheté volt,
hogy a ,,sportnemzeti” diskurzust felépitd politikai és médiaszerepléknek nehéz dolguk
volt az eredmények értékelése soran.

Az élsportrol szolo kozvetitések és irdsos riportok lényege a varakozasok —
eredmények — értékelések harmas egysége, mely egy olimpia idején korforgassa
duzzad. A fazisok koziil az elsé mindig talhangsulyozza az esemény jelentdségét (cél az
érdeklodés felkeltése) és tulbecsiili a varhatdo eredményt. A masodik érzelmekt6l nem
mentesen megkezdi az értékelést és nem ritkdn meghizza a hatart a ,,mi” és az ,,0k”,
azaz a sajat nemzet és a masik nemzet(ek) kozott. A harmadik fézis, az értékelés mindig
az elsdé fazisbol indul ki és a masodik fliggvénye. Ebben dol el, hogy a sportot
meghataroz6 diskurzus milyen irdnyba fordul, a valsag, vagy a sikerdgazat motivuma
lesz-e a meghataroz6. Egy dolog azonban kozos mindkettdben, a végsd kovetkeztetés
ugyanugy az €lsport tovabbi, s6t, fokozottabb tdmogatasa, vagy azért, mert ,,rossz uton
jarunk”, vagy azért, mert ,,jo iranyba haladunk™.

A kozvetitésekben és az irdsos beszamolokban egyarant szerepelnek olyan
szakértok, akik maguk is az élsport szférajaban dolgoznak, vagy kordbban dolgoztak, az
0 nézeteiket ez természetszerlileg meghatarozza. Mindenesetre a szakért6i szerepbdl
adodoan véleményiik mérvadoként és hitelesként tlinik fel, amely tovabb erdsiti a média
kovetkeztetéseit. A sportirdnyitds képviseldi koziill éppen azokat szodlaltatjadk meg
ezekben a miisorokban és interjukban, akik az élsport szervezeteibdl jonnek, a
szabadid6sport tisztségviseldi alig kapnak szerepet.

Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy a lakossag rossz sportoldsi mutatoi, illetve a
kisebb létesitmények hidnya nem keriil eld ezekben az elemzésekben. Paradox mddon
sok esetben ezekkel érvelnek a sportpolitikusok, azonban ezen érvek mogottes
szemlélete azt mutatja, hogy a szabadiddsportot, a didksportot és az egyetemi-foiskolai

sportot elsdsorban az élsport tomegbazisanak tekintik. A paradigméat meghatarozo
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gondolkodési séma kiindulopontja egyértelmiien az élsport, minden mas teriilet e koré,
illetve ez ala szervezddik, mikdzben Nyugat-Eurdépa szamos orszagaban (pl. Nagy-
Britannia, Dania, Hollandia) kiilon kezelik a lakossag fizikai aktivitasanak javitasat és
az ¢élsportolok sikeres felkészitését. A sportnemzeti stdtusz fenntartasa azért is fontos
célkitlizés, mert ez — a példaado funkcion keresztiil — alapjat képezi a sportold nemzetté
valasnak.
, Pedig gigantikus sportlétesitmények-sportesemények tervei helyett a
tornatermek-tanuszodak tomegére lenne sziikség. Sok sportvezetd szerint mind
a ketto kell, tobbek kozott azert is, mert az élsport eredményei Osztonzik a
gverekeket sportoldsra. Ez az érvelés igaz, de a magyar koltségvetés jelenlegi
(és feltehetéen hosszu évekig még tarto) helyzete a sport valamennyi
fejlesztését - ha redlisan gondolkodunk - nem teszi lehetévé. ” (Sarkozy 2009)

Az utobbi évtizedek fizikai aktivitasi mutatoi raadasul még csak nem is igazoljak
az élsport példamutatd pozitiv funkciojat, melyet egyébként a hozzd kapcsolodo
devianciak ¢és anomalidk (dopping, fogadasi botranyok, tuledzettségbdl eredd
halalesetek) gyakori nyilvanossagra keriilése is egyre inkabb megkérddjelez.

A nagy sportsikereket a politikai elit tovabbra is szivesen hasznalja fel
legitimacios célokra, a sportvezetOk pedig személyes pozicidjuk megerdsitésére.
Ilyenkor a biiszkeség kozds, ebben osztozik a sportoloval a politika, a média, €s ezen
keresztiil a tarsadalom azon csoportjai is, akik a médian keresztiil kovetik a
torténéseket.

A kudarcok, ¢és még inkdbb a botranyok dinamik4ja egészen mas. A
nyilvanossagban el0szor az Gjsagirok tdvolodnak el a bukott sportoldtdl, és keresni
kezdik a kudarc okat. Ennek kapcsan megszolaltatjdk azokat a sportvezetdket, akik
adott esetben feleldsséget vallalhatnanak, de e helyett a feleldsséget egy szinttel feljebb,
a koltségvetést meghatarozd szereplok szintjére delegaljak. Innentdl kezdve a
problémak moralis aspektusai egyszerli pénzkérdéssé fokozodnak le, igy pedig a
megoldasi alternativak is beszlikiilnek. A kiindulopont ugyanakkor nem valtozik, az
¢élsportra sziikség van, hiszen nem csak a sportszféra, de az egész orszag zaszloshajdja,
és a lakossag szamara is kulcskérdés, hogy sikeresek maradjunk, annal is inkabb, mivel
»ebben a nehéz gazdasagi helyzetben annyira kevés dologra lehetiink igazan biiszkék”

¢s ,,a sport legalabb elfeledteti a mindennapi gondokat az emberekkel”.
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A magyar tarsadalom tagjainak sporttal kapcsolatos nézeteit ugyanez a paradigma
hatarozza meg. Ebben a szemléletben a sportolas egyéni érdek, az élsport viszont
kozérdek, igy a szurkolok kozil is sokan szorgalmazzdk az élsport komolyabb
tamogatasat. A média nemzeti biliszkeségre €pitd €s azt erdsitd lizenetei nem maradnak
hatastalanok. A sikerekkel a magyar tarsadalom jelentds része azonosul, de kudarcok
esetén az azonosulds mértéke — éppugy, mint az ujsagirok esetében — jelentOsen
csokken.

A kutatas eredményei ramutatnak, hogy az élsport valoban csak a sikeresség
fenntartdsaval taplalhatja a nemzeti biliszkeséget, és akkor is elsésorban azok szdmara
jelenthet identitas-megerdsitést, akik figyelemmel kisérik a sporteseményeket, igy
eljutnak hozzajuk a média iizenetei. Mivel a tdrsadalom alacsonyabb statuszu csoportjai
a sportfogyasztasbol is kevésbé veszik ki a résziiket (Foldesiné 2008). A tematikus
sportcsatornakeért fizetni kell, ezt sokan nem is engedhetik meg maguknak, igy akar
valogatott mérkézésekrol és versenyekrdl is lemaradhatnak.

A sportfogyasztastol vald tavolmaradas ugyanakkor 6nkéntes is lehet. A sportolok
viszonylag privilegizalt helyzete a kozterheket viseld, és a leszakadd tarsadalmi
csoportok szadmara is frusztrald inger, ezért egyre tobbszor keriil eld a premizélas
kérdése. A 2004. évi I. torvény a sportrol rendelkezik az érmes élsportolok
¢letjaradékarol (59.§), mely az utdbbi idében a nyilvanos vitdk kereszttiizébe kertilt
néhany biincselekménnyel vadolt volt olimpikon kapcsan. A térvény a jaradek
legfeljebb 6t évig tarto felfliggesztését, de nem megsziinését irja eld, amelynek lizenetét
ugy is értelmezhetjiik, hogy a rossz utra keriild kivalésag az allam szdmaéra tobbet ér,
mint a szabalyokat betartdo atlagember. A sportolék és az atlagpolgarok kozotti
tarsadalmi tavolsag, mely mar a *80-as években is jelentds volt (Foldesi és Krawczyk
1982), az utobbi két évtizedben — kiilondsen a latvanysportok esetében — tovabb nott.
Az ¢élsportolok botranyos viselkedésérdl, vagy sikertelen szereplésérdl beszdmold
tudositasok gyakran jogosan-jogtalanul moralis aspektusbol itélkeznek a sportolok
felett, ezért sokan elveszitik lelkesedésiiket és gy dontenek, tavol maradnak a
szurkolastol is.

A sportfogyasztasbol onként kivonuld, illetve Kirekesztett/kiszorult csoportok
esetében a sport nemzettudatot erdsitdé funkcigja nem érvényesiil. Réadasul a
tarsadalombol kirekesztett csoportok (socially excluded) — alapvetd egzisztencialis
gondjaik miatt a nemzettel, mint elképzelt kozdsséggel (Anderson 2006) egyébként is
egyre nehezebben tudnak azonosulni. A spektrum masik végén allnak azok a
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Magyarorszagon, vagy a vilag barmely pontjan €16 magyarok, akik magas statuszuak, és
az 1j média minden csatorndjan kovethetik azokat a sportoldkat, akik a globalis szintre
emelkedett sportagakban (labdaragas, kosarlabda, motorsport, tenisz) sikeresen
képviselik a nemzetet. A tendenciak szélesedd szakadékra utalnak abban a tekintetben,
hogy ki mennyire tamaszkodhat a sportra mint a nemzettudat egyik legfontosabbnak
tartott forrasara.

Az eredmények megerdsitik azt is, hogy botranyok esetén a szurkolok korében is
megjelenik egyfajta kollektiv szégyenérzet, amelynek gyokere nem a sportolokkal vald
azonosulas, hanem annak az egyszerl tételnek az elfogadasa, hogy a sportolok az
orszag diplomatdi, és ebben a mindségiikben feltétleniil hatassal vannak Magyarorszag
masok altali megitélésére. A sport nyilvanos diskurzusdban ez a ,,pesszimista”
megkozelités egészen addig nem jelent meg, amig az athéni doppingesetek kapcsan
1épéskényszerbe nem keriiltek a magyar sportvezetok. A felelésdket — a sportolokon
kiviil — nem sikeriilt megtaldlni, és feleldsségre vonni, és a téma éppoly gyorsan kertilt
le a napirendrél, mint amennyire hirtelen keriilt oda. A kovetkezd évek sportpolitikai
dokumentumai mar Ujra abban az optimista szemléletben irddtak, mely szerint a
nemzeti bliszkeség az élsporton keresztiil kizarolag erdsithetd. Ezekben a dopping
természetesen legydzendd jelenségként szerepel, de arrdl nem esik szo, hogy a kollektiv
szégyenkezésnek is lehet forrasa.

A sportpolitikai dokumentumokban ¢és felszolalasokban — az élsport
eredményessége mellett — a nemzeti biliszkeség masik forrasaként a nagy
vildgesemények, elsdsorban az olimpia megrendezése keriil emlitésre. Ezek pozitiv
hatasa a nemzeti biiszkeségre mar tobb orszagban megmutatkozott (Boyle és Monteiro
2005). A kozelmultban két olyan vilagverseny is volt (Labdarugd EB 2004 és 2012),
amelynek megrendezésére Magyarorszag is palyazott — sikerteleniil. A megrendezés
pozitiv hatasait a nemzettudatra bizonyitottnak tekinthetjiik, de az olimpiai szerepléshez
hasonldan, itt is fontos szerepet tolt be a média a jelentkezés hirverésében. A korabban
emlitett harmas egységhez hasonloan itt megjelenik a kandidalas — dontés — értékelés
harmassaga, mely sikertelen palyazatok esetén ismét csak a nemzet kudarcaként kertil
talalasra. Ez a pesszimistabb megkozelités a magyar sportpolitika nyilvanossagaban
szintén nem jelenik meg.

A magyar tarsadalom tagjai természetszerlileg ezekbdl a nyilvanos lizenetekbdl
tajékozddnak, kovetkezésképpen nézeteiket is meghatarozza ez a paradigma. A lakossag

ugyanakkor — talan a korabbi elutasitott palyazatok miatt iS — nem egyértelmiien
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tamogatja a legnagyobb sportesemények megrendezését. A kisebb vilagversenyek ezzel
szemben nagyobb tdmogatast élveznek, elsdsorban azért, mert sokan vannak, akik nem
latjak felkésziiltnek az orszagot egy mega-rendezvény fogadasara. Erdekesség, hogy a
versenyek hazai rendezését a lakossdg jellemzdéen nem azért tadmogatja, mert
személyesen is szeretne részt venni ezeken.

A sportesemények latogatasa egyre kevésbé szamit tarsadalmi eseménynek,
annak ellenére, hogy a jelenlévOk szdmara akar egy kiskozségben, akéar egy
megyeszékhelyen erdsitheti a lokalis, illetve nemzetkdzi versenyek esetén a nemzeti
identitast. Fontos azonban megjegyezni, hogy minél nagyobb telepiilésrdl van szd, annal
kevésbé jelenik meg a kozosségi funkcid (a kozos egyiittlét a 1ényeg) €s anndl fontosabb
lesz a szorakoztatod funkcid, amely azonban mér erdsen kotddik az eredményességhez is.
Annal is inkabb, mivel a vérosi sportfogyasztok mas alternativat is konnyen talalhatnak

szabadidejiik élvezetes eltoltésére.

A kutatds eredményeit eddig a magyar sport és a magyar tarsadalom
kontextusaban értelmeztem. Ugyanakkor a sport a 21. szdzadban vilagméreti kulturalis
jelenség, ezért az is fontos, hogy a kutatasi eredmények, illetve a nemzetkdzi tendenciak
tikrében hova helyezhet6 Magyarorszag a sport globalis térképén, illetve hogy ennek
fényében mennyire remélhetd az, hogy megmaradhat a nemzeti biiszkeség egyik fontos
forrasanak.

A sport globalizacidja megvaltoztatta azokat a mozgatérugokat €s hangsulyokat,
amelyek a modern sportban még egyértelmilen meghatarozok voltak. Az allami
szerepvallalas jelentdéségének csokkenése, illetve a gazdasagi szféra intenzivebb
részvétele ¢éppugy része a globalizdcid folyamatanak, mint a rendszervaltas
kovetkezményeinek. Amennyiben azonban az dallamszocialista id0szakot az allami
szektor tulstlyaval jellemezziik, a gazdasidgi szféra ,tulereje” ugyanennyire
meghatdroz6 a jelenkor globalizacids paradigmdjaban. A civil tarsadalom, azaz a sport
»eredeti” teriilete tehat kett6zotten nehéz helyzetben van: kordbban az allam, most pedig
a gazdasag uralja a tarsadalom, illetve a sport ,.civil” folyamatait. A magyar sport
mitkodése mindenesetre a rendszervaltas ota is inkabb a ,,talpolitizaltsaggal” (Foldesiné
2007, Foldesi 2009a), mintsem az ,eliizletiesedéssel” jellemezhetd, ¢és ez
versenyképességiinket is meghatarozza.

A globalizacio folyamata nyoman, illetve az 1989-1990-es rendszervaltas

kovetkeztében a gazdasagi alrendszer dominancidja megnovekedett a tdrsadalomban. A
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gazdasagi szféra sportra, ezen beliil kiilondsen az élsportra gyakorolt hatasa jelentésen
erds0dott. A magyar sportolok kinevelésében a sportegyesiiletek kiemelt szerepe a mai
napig vitathatatlan, tehat az élsport nemzetkozi eredményessége igen nagy részben
gazdasagi tarsasagok, azaz a klubok sikeres miikodésén mulik. Ugyanakkor a
sportegyesiiletek tamogatasa szinte kizardlag a szponzorok gazdasagi, illetve a
mindenkori kormény politikai dontéseitd] fiigg.

A sportszdvetségeknek és sportegyesiileteknek az iizleti, a sportpiaci miikddés, a
szponzoracid, a merchandising az allamszocialista sportmodellben teljesen ismeretlen
volt, nehezen baratkoztak meg vele és sok sportszervezet a mai napig képtelen modern
marketingmunkara. A sportvezetdk a sportszponzoraciot dsszetévesztik a mecenattraval
¢és az lizleti élet képviseldivel is ugy targyalnak, mint a puha koltségvetésii allammal
(Sarkodzy 2009). A sport jelenleg egyike a fenntarthatatlan tarsadalmi alrendszereknek;
a jelenlegi allami finanszirozds nem tiinik elegenddnek a sport stabil miikodéséhez,
ezért kiilondsen fontos kérdés a masik két szerepld, azaz a civil és a gazdasagi szektor
sikeres be-, illetve visszakapcsolodasa a sportba. Raadasul, mivel a globalizaci6 hatasai
a kordbbiakban leirt modon a sportban is érvényesiilnek, szamos olyan teriilet 1étezik,
ahol az allam hataskore eleve erdsen korlatozott (Bauman 1998). Bar a rendszervaltas
utan a centralizaltsag foka jelentdsen csokkent, és a civil szervezetek alapitasa is Gjra
lehetségessé valt, a civil tdrsadalom nem rendelkezik azokkal az anyagi €s emberi
eroforrasokkal, illetve az Onkéntes szemlélet tarsadalmi beagyazottsagaval, melyek
egylittesen lehetévé tennék a civil szféra aktivabb és sikeresebb részvételét a sport
szervezésében (Andorka 1996, Hankiss 2002, Bakonyi 2007, Foldesi 2009a).

A sportban (is) zajlo globalis verseny azonban nemcsak a gazdasagi szervezetként
miikodd sportegyesiiletek ¢€letére, hanem a nemzeti valogatottak és az olimpiai csapat
szereplésére is hatassal van. A 2008-as pekingi olimpiai jatékokon érmet nyert orszagok
szama minden kordbbinal magasabb volt (87 orszag, ebbdl 55 orszag nyert aranyérmet),
amely mutatja, hogy egyre tobb orszag szamara valt fontossa és lehetségessé nem csak a
részvétel, de a gydzelem is. Ugyanakkor feltind a politikai-gazdasagi nagyhatalmak
elsopré sikere, amely alatamasztani latszik a sportban is er6s6dd egyenldtlenségeket.
Mindez éppen az olyan erds tradiciokkal, am gyenge gazdasdgi potenciallal, valamint
sziik tarsadalmi bazissal rendelkez6 orszagok visszaesését eredményezi, mint amilyen

Magyarorszag ¢s a volt ,,keleti blokk” mas allamai.
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A Dbipolaris vilagrend idején a vasfiiggony két oldalan I1étrejott valamiféle
munkamegosztas; a demokracidk, melyekben a gazdaséagi alrendszer befolydsa jobban
érvényesiilt a sportban, éppen azon sportokat piacositottdk, melyek erre alkalmasak
voltak, mig a volt allamszocialista orszagok azokban a sportokban lehettek és lehetnek
sikeresek, melyek nem igazan érdeklik a piacot (Kopatsy 2000). A hagyomanyos
magyar sikersportagak — vivas, oOttusa, kajak-kenu, vizilabda — esetében elmondhatd,
hogy eldbbi kettd esetében szélesedett a versenyben résztvevo orszagok kore és a 2008-
as olimpian nem sikeriilt a kordbbi eredményességet fenntartani. Utobbi kettd pedig
még mindig viszonylag kevéssé elterjedt a vildgon és a kisebb konkurencia is
jellemzden a volt allamszocialista orszagok koziil keriil ki, ahol a piac kevésbé vesz
részt a sportdg miikddtetésében ¢és tdmogatasaban.

A Magyar Sport Fejlesztési Terve (2005) ugyanakkor felhivja a figyelmet, hogy
bizonyos sportagak

o[...] a hagyomdnyokndl fogva nagyobb érdeklédést vonzanak (pl. noi
kézilabda, noi kosarlabda, férfi vizilabda), mint a nagy europai és amerikai
piacokon. Ezek a sportigak a nagy europai piacok némelyikén vannak csak
komolyan jelen, valamint kisebb, am tehetésebb nyugat-europai orszdagok
csapatai képviseltetik magukat az europai élvonalban. Ezekben a sportagakban
mar néhany magyar csapatnak is lehetosége nyilik az élvonalba keriilésre. Bar
ez meglehetosen jelentos forrasokat emészthet fel, a nagy érdeklédésre valo
tekintettel a tarsadalomra gyakorolt pozitiv hatasai (példaul erds kohézio,
dltalanos elégedettség, sportolasi aktivitas novelése, esetleges egyéb pozitiv
hatasok) erdsen érvényesiilnek.”

Fontos azonban ehhez hozzatenni, hogy a kézilabda és a (n6i) kosarlabda esetében
is elmondhatd, hogy a sikeresség az idegenlégidosoknak épptigy koszonhetd, mint a
hazai jatékosoknak, emellett pedig elengedhetetlen az adott klubcsapat gazdasagi
stabilitdsa. Sikercsapataink tehat éppen attdl lesznek az élen, hogy elfogadjak a sport
nemzetkoziesedését és radadasul gazdasagilag elég erdsek ahhoz, hogy élvezhessék a
globalis piac eldnyeit. Ahol ez a két feltétel nem adott, ott magabiztosan csak a civil
bazisra, illetve az utanpoétlasra tdmaszkodhatnak, ami a sport globalis gazdasagi
rendszerében egyfajta félperiférias helyzetbe hozza a magyar élsport szerepldit.

A nemzetkdzi szinten sikeres magyar ¢élcsapatok szdma ugyanakkor igen

alacsony, a fent emlitett sportagak mindegyikében egy, legfeljebb két olyan csapat
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van,'® amelyik valoban eljut oda, hogy nem csak a varosaikban ¢é16 lokalpatriétak, de az
egész orszagban €16 sportrajongok is biiszkék legyenek a teljesitményiikre. Ennek a
biiszkeségnek azonban mar masképpen forrasa a nemzettudat, hiszen bar a csapat
magyar szinekben versenyez, konnyen eléfordulhat, hogy a legfontosabb jatékosok nem
mind magyar nemzetiségiiek.

Ez al6l Magyarorszagon gyakorlatilag csak a vizilabda szamit kivételnek, am ezt a
sportag elsésorban gazdag hagyomanyainak koszonheti. A vizilabda mara legfontosabb
nemzeti jelképeink egyikévé ndétte ki magat, amely megmutatkozik a média
nemzeti biiszkeségre apellalnak (Scherer és Jackson 2007). A 2008-as olimpiai
gyozelem értékelésekor Gerendas Gyorgy edzd, korabbi olimpiai bajnok mindezt a
kovetkezOképpen fogalmazta meg:

., Elnézést, hogy most ragadom meg az alkalmat, de most kell: akinek fontos,
hogy legyen olyan csapatsportunk, amely esélyes a gyozelemre, annak dontenie
kell. El kell donteniink, hogy a matyo-himzés, a szegedi szalami, vagy a
Hortobagy magyar-e vagy sem, és ha az, akkor rakjuk ra a cimeriinket és
tamogassuk.” (Nemzeti Sport, 2008. augusztus 25.)

Az idézetben megjelenik az tgynevezett ,,hungarikumok” kérdése és az, hogy
bizonyos sajatosan magyar kulturalis értékek megorzését adott esetben az allamnak is
magara kell vallalnia. A vizilabda jelentdsége vitathatatlan, ugyanakkor a pekingi
eredmények is azt mutatjdk, hogy a magyar sport egészét nem tekinthetjiik tobbé
hungarikumnak.

Az utobbi években egy masik csapatsport, a jégkorong is egyre nagyobb figyelmet
kap mind a sportpolitikai dontésekben, mind pedig a médiaban. Ennek feltehetéleg az is
az oka, hogy a sziik ,,hoki-tarsadalom” kitarté munkajanak, illetve a névekvé allami és
szponzori tamogatasnak koszonhetden Magyarorszag az ¢élvonal kozvetlen kozelébe ért
egy olyan sportagban, amely rendkiviil piacképes, és az egyik leginkadbb globalizalt
rendszerben miikodik. Latni kell azonban, — és ezt a kutatas eredményei is alatdmasztjak
— hogy a tovabblépés egyértelmiien erdn feliili teljesitményt kivan, ezért ebben az
esetben is fontos lenne az elvardsok mérséklése. A versenyben vald részvétel és
helytallas onmagaban is érték, fontos, hogy a nemzeti biiszkeség ezekbdl is kindhessen,

fiiggetlentil az eredményességtol.

Ezek a csapatok: Veszprém, Szeged (férfi kézilabda), Gy6r, Ferencvaros (ngi kézilabda) és Pécs, Sopron
(nGi kosarlabda)

104



A 2008-as eredmények nyoman lathatova valt, hogy a globalis sportszintéren
nehezebb sikereket elérni, mint a korabbi vilagrendekben, ezért a nemzeti kdzosség
erdsitéséhez mas, a versenyhez kevésbé kapcsolodo teriileteken is érdemes felismerni a
sport integrativ erejét. A magyar sport-nyilvanossagban ezek jelenleg nem
kapcsolodnak oOssze a nemzeti biiszkeséggel, elsOsorban azért, mert a sport
tulpolitizaltsaga miatt intézményes orokség, melyet az allam gondoz. A Magyar Sport
Fejlesztési Terve arrdl is megemlékezik, hogy az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasunk
kapcsan leggyakrabban — Nobel-dijas tuddosaink mellett — az orszag kiemelkedd
eredményeket produkald sportjat emlegették értékként, amelyet ,,magunkkal vittiink az
Europai Unidba.

Ez a gondolat is azt latszik alatdmasztani, hogy az intézményes nemzeti 6rokség a
tarsadalomba is bedgyazodott, de ennek tartalma elsdsorban nem a magyarsag
egészének, hanem bizonyos kival6 magyar torténelmi személyiségek teljesitménye. A
tarsadalmi integraci6 érdekében fontos lenne, hogy a nemzeti hovatartozas felett érzett
biiszkeség nem csak ebben a ,,passziv”’ formaban nyilvanuljon meg. A nemzeti identitas
aktiv, civil aspektusainak erdsodéséhez elengedhetetlen feltétel az Onkéntes
szemléletmod terjedése, valamint a nemzeti identitas diskurzusanak demokratizalodasa,

ami a sport esetében (is) a politika befolyasanak csokkentését jelentené.
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7. Kovetkeztetések

Doktori értekezésem zard fejezetében eldoszor a megfogalmazott hipotéziseket
ellenérzom, majd ajanlasokat fogalmazok meg a magyar sport szereploi szdmara azzal
kapcsolatban, hogy a jovoben hogyan jarulhat hozza a sport a nemzettudat és a

nemzetalapu tarsadalmi integracié erdsitéséhez.

7.1 A hipotézisek ellenorzése

Feltételezésem, mely szerint a politika és a sportpolitika a nemzeti biiszkeség
erdsitésének lehetdségét a sporton keresztiil kizarolag az élsporthoz kapcsoloddan latja,
igaznak bizonyult, a vizsgalt dokumentumok, illetve nyilvanos megszolalasok
mindegyikében az élsport eredményességét, illetve az élsport nagy vildgeseményinek
megrendezését lattdk a nemzeti bliszkeség lehetséges forrasdnak, mig a
szabadiddsporttal kapcsolatban ilyen 0Osszefiiggés nem keriilt eld a sportpolitika
nyilvanossagaban. Azt is hozza kell tenni, hogy mindkét lehetséges forras esetében
egyfajta ,,optimista szemlélet” szerint csak a nemzeti identitasra gyakorolt lehetséges
pozitiv hatasok keriilnek emlitésre, mig az esetleges kudarcok negativ hatasai legfeljebb

a kudarcok, illetve botranyok megtorténte utan kertiltek észrevételezésre.

Feltételezésem, mely szerint a sportmédia a varakozasok fokozasaban és a sikerek
talalasaban egyarant hasznalja a nemzetit mint motivumot, kudarcok és botranyok
esetén azonban eltavolodik ettdl, részben megtarthatd, mivel a sportnapilapban
megjelend cikkek, illetve a sporttelevizid miisora a felvezetésben ¢és a sikerek
bemutatdsaban sokféleképpen utalt a sportolok magyarsagara, illetve a nemzeti
jelképeket, mint a Himnuszt, vagy a nemzeti lobogot szintén eldszeretettel hasznaltak.
A kudarcok esetében vald eltdvolodas abbol a szempontbol érvényes, hogy a média
munkatdrsai normativ narrativdiikban a magyar sportolokat és sportvezetdket is
hibaztatjak, de ezekben a nemzeti hovatartozas éppugy hangsulyos, mint sikerek esetén.
A sporttelevizio miisordban a vereség ellenére is megjelentek a nemzeti jelképek, tehat a

kudarc esetében nem beszélhetiink a nemzeti motivum hattérbe szorulasarol.
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Harmadik hipotézisem, mely szerint a szurkolok sikerek esetén jobban azonosulnak a
nemzet sportoldival, mint kudarcok esetén szintén igaznak bizonyult. A magyar
lakossag talnyom¢ része biiszke, ha a magyar sportolok sikereket érnek el, ugyanakkor
a csalodottsag korantsem ennyire intenziv; a vonatkozo kérdésre a semleges valaszok
aranya volt a legjellemzObb. Az eredmények azt mutatjadk, hogy a sportsikerekhez
kothetd biliszkeség inkabb a sikerességhez, mint a sporthoz kothetd, a kudarcok, illetve a
varakozéason aluli eredmények nem okoznak csalddottsagot a magyar tarsadalom tagjai
kozott. A sikerek felett érzett biliszkeség tekintetében szignifikans kiilonbségek
jelentkeztek a magyar tarsadalom kiilonb6zd csoportjai kozott. Az eredmények arra is
ramutatnak, hogy a tdrsadalmi-gazdaséagi statusz befolydsa erds, a magasabb statusziak
azonosulasa a nemzeti sportolokkal intenzivebb, feltehetéen azért is, mert a nemzet
elsdsorban posztmaterialis értéknek tekinthetd és az alacsonyabb statuszi csoportok

célértékei elsdsorban a létfenntartashoz kothetd materialis értékek.

Feltételezésem, mely szerint a sikerek miatti biiszkeség tekintetében 1ényeges eltérések
vannak a tarsadalom kiilonb6z6é csoportjai kozott beigazolodott; mind a sikerek felett
érzett biliszkeség, mind pedig a kudarcok miatti csalodottsag esetén szignifikans
kiilonbségek jelentkeztek a magyar tarsadalom kiilonb6z6é csoportjai kozott. A nemek
tekintetében markans kiilonbség mutatkozott, a férfiak mind a sikereket, mind pedig a
kudarcokat intenzivebben ¢lik meg. Az eredmények arra is rdmutatnak, hogy a
tarsadalmi-gazdasagi statusz befolyasa erGs, a magasabb statusziiak azonosuldsa a
nemzeti sportolokkal intenzivebb, feltehetden azért is, mert a nemzet elsdsorban
posztmateridlis értéknek tekinthetd €s az alacsonyabb statuszi csoportok célértékei

elsOsorban a létfenntartashoz kotheto materialis értékek.

Otddik  hipotézisem, mely szerint a magyar szurkolok szamara az élsport
eredményessége kiemelten fontos, ugyanakkor ez nincs dsszhangban a sportpolitikéval
szembeni elvarasaikkal, elvetésre keriilt, mivel az eredmények azt mutatjak, hogy azok,
akik az élsport eredményességét fontosnak tartjdk, valoban azokat a sportpolitikai
teriileteket preferaltak valaszaikban, amelyek az élsporthoz kothetdk, és szignifikansan
kevésbé itélték tamogatandonak a szabadiddsporthoz kapcsolodo teriileteket. Mindez
azt mutatja, hogy az allampolgarok viszonylag koherens képpel rendelkeznek arrol,

hogy milyen financidlis hattér sziikséges az élsport eredményességéhez, ugyanakkor
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hozza kell tenni, hogy a jelenlegi sportkoltségvetés aranyai még a valaszokban

megjelend felosztasnal is erdsebben mutatjak az élsport preferenciajat (Salga 2009).

7.2 Javaslatok, ajanlasok

7.2.1 Irany London?

Az eredmények ramutatnak, hogy a magyar sportpolitika és a sportmédia
szerepldinek egyarant fontos az, hogy Magyarorszag élsportoloi sikeresek legyenek a
nemzetkodzi sportversenyeken, kiilonos tekintettel az olimpidkra. Mindez nem csak az
altalanosabb sportkoncepciokban, de a konkrét dontésekben is megnyilvanul. A 2008-as
olimpiai szereplés kapcsdn a kudarcok okainak feltardsa a sport-nyilvanossag
legfontosabb kérdésévé lépett eld, jelenleg pedig mar a kdvetkezd, 2012-es olimpia all a
célkeresztben, ahol a sporttarsadalom szeretné kikiiszobolni a pekingi csorbat.

Latni kell azonban, hogy a vilag sportja az elmult évtizedben 6ridsi valtozasokon
ment keresztiil és a globalis versenyben egyre tobb résztvevo orszaggal kell szamolni,
olyanokkal, akik a bipolaris vilagrendben még a ,,harmadik vildg” sportban esélytelen
orszagai voltak. Ezek sportrendszere sok esetben hasonlo logika szerint miikodik, tehat
az olimpiai eredményességet legitimacios, illetve nemzetépitési célokra is
felhasznalndk, és ehhez minden anyagi €s intézményi tamogatast meg kivannak adni
nemzetiik sportoldinak.

Mindemellett a vilag legnagyobb gazdasagi hatalmai is komolyan veszik a sportot
¢s az ¢€lsport sikerességét, mert tovabbra is szimbolikus jelentdséget tulajdonitanak az
olimpiai szereplésnek. Ezek koziil talan a legfontosabb a Kinai Népkoztarsasag,
amelynek eredményei mar 2008-ban is kiemelkeddek voltak, és bar a legkozelebbi
olimpian nem hdazigazdaként szerepelnek, feltételezhetd, hogy az otthoni olimpiai
sikerek lendiiletet adtak bizonyos sportagak fejlodésének és elképzelhetd, hogy az
eredményesség fenntarthat6 lesz.

A ,harmadik vilag” orszagai és Kina esetében is elmondhato, hogy a sportolok

statusza €s presztizse igen magas, és a sport sokak szdmara tovabbra is az egyetlen
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kiugrasi lehetdség, mikézben Magyarorszagon a hagyomanyos sikersportagak csak
valogatottsdg ¢és nemzetkozi eredmények esetén jelentenek biztos megélhetést. A
magyar fiatalok szamdra a versenysport korantsem az egyetlen mobilitasi csatorna, sot,
ebben a mindségében az utdbbi években inkabb szlkiilésrdl beszélhetiink, valamint
arrol, hogy az utanpd6tlas kora sportoldi elit tagjai nem feltétlentiil hisznek abban, hogy
olyan sportkarriert futhatnak be, amely biztositja megélhetésiiket (Velenczei és mtsai
2008). Az allamilag finanszirozott utanp6tlasi rendszer, mely a korabban az élsportot jol
szolgélo sportiskolai rendszer alapjan lett megujitva a 2000-es évek elején, igazi
zaszloshajoja a tovabbra is szelektiven miikodd, a kivalosagokra fokuszalo
sportrendszernek.

Magyarorszag sportoloinak  tehdt olyan orszagok versenyzdivel kell
megkiizdeniiik 2012-ben, amelyek jobb gazdasidgi (és orvosi) hattérrel és/vagy
sz¢lesebb tarsadalmi bazissal rendelkeznek. Ebben a versenyhelyzetben mar az olimpiai
részvételnek is nagy értéke van, anndl is inkdbb, mivel mar ez is komoly aldozatokat
kivan mind a sportoloktol, mind pedig az ket timogatd intézményi hattértdl.

Természetesen ez nem azt jelenti, hogy az élsport eredményessége nem fontos a
nemzet szdmara és nem erdsitheti a nemzeti biiszkeséget. A realitasok talajin maradva
azonban biiszkén és sikerként kell fogadni az olimpiai részvételt is, amely korabban
természetesnek szamitott. Az eredmények értelmezésében ugyanakkor a médianak
kiemelten fontos szerepe van, hiszen nem csak maga az eredmény, hanem annak média
altali talalasa és interpretacidja is biiszkévé, vagy éppen csalodotta teheti a magyar

szurkolokat.

7.2.1 Olimpia Budapesten?

A vizsgalt sportpolitikai dokumentumokban a nemzeti biiszkeség masik legtobbet
emlegetett sporthoz kapcsolédd forrasa az olimpiai rendezés. A sportesemények
rendezése a globalizacid kordban az orszagok politikai versengése mellett a varosok
kozotti gazdasagi versenyének is fontos alkotéeleme, a rendezd varosok a vilag globalis
szintli varosainak hal6zataba probalnak bekapcsolodni. Erre az elmult, és feltehetdleg a
kovetkezd évtizedekben is szdmos példat lathatunk, a Nemzetkozdsségi Jatékok
esetében Kuala Lumpur 1998-as (Silk 2002), vagy Delhi 2010-es rendezése, az Azsia
Jatékok esetében pedig Doha 2006-0s rendezése (Amara és Theodoraki 2009). A 2016-
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os Olimpiai Jatékok rendezdjoganak elnyerése Rio de Janeiro szamara is nagy lehet6ség
arra, hogy elhelyezze magat a globalis gazdasidg szdmara ,relevans” varosainak
vilagtérképén, mig a kozelmultban, a 2018-as és 2022-es labdarugd vildgbajnoksag
rendezési jogaért folytatott kiizdelem intenziv felkésziilést és még intenzivebb
reakcidkat hozott nemcsak a gydztes, de a vesztes orszagokban is. Erzékelhetd, hogy a
verseny szamos Uj szereplovel gazdagodott és mar a hagyomanyos nagyhatalmak sem
szamitanak egyértelmii esélyesnek.

A budapesti olimpia gondolata tovdbbra is napirenden van a sport
nyilvanossagdban, még akkor is, ha jelenleg nem politikai parthoz, hanem egy civil
kezdeményezéshez, a Budapesti Olimpiai Mozgalomhoz k&thetd az 6tlet ,,gondozésa”.
A BOM éllaspontja szerint az a varos, amely a kozép-eurdpai régiobol eldszor
rendezhet olimpiat, behozhatatlan elényre tesz szert a régié kdzponti varosa cimért
foly6 versenyben.

., Az olimpia, mint nemzetek vetélkedése a 21. szdazad elejére mar nem kizarolag
sporteseményt, sportolok viadaldt, hanem az alkotoképesség, a szellem
vetélkedését jelenti, egy nemzet erejét és biiszkeségét hirdeti. Mindenki, aki
rendezésre palydzik, a vilag szeme elott vizsgazik nemzeti egységebil,
sportdiplomaciai képességeibol, politikusi intelligenciabol. Mar az eldkészito,
palyadzati szakaszban is varosok és nemzetek csapatai csapnak ossze, eloszor a
palyadzo varos ciméert, majd majd egy masodik forduloban a rendezés joganak
elnyeréséert. [...] Az utolso fazisban, az olimpiai versenyek lebonyolitasakor
egy orszdag vizsgazik szervezo képességébol, dldozatvallalasbol. A rendezés
sikere (vagy balsikere) vilagraszolo. Egy nemzet dicsoiil meg és szerez hosszu
evekre szolo hirnevet kiilfoldon és nemzeti onbecsiilést idehaza.”

(www.budapestiolimpia.hu)

A olimpiai rendezés tamogatottsaga a politikai és gazdasagi szereplok kozott is
igen széleskorii. A Mozgalom tagjai elismert gazdasagi szakemberek, akik nagy cégek
menedzsmentjének tagjai. Hozza kell tenni, hogy a BOM, amely az egyik legnagyobb
médiafigyelmet kapd civil szervezet, sem tagsagat, sem célkitlizését illetéen nem
tekinthetd egyértelmiien ,alulrél jovoé” kezdeményezésnek. A  mindennapi
allampolgérokra mindossze abban az értelemben szamit a projekt, hogy passziv
részvételiiket, azaz hozzajarulasukat kérik a palyazathoz. A Szonda-Ipsos felmérése
(2009) széleskorti tamogatottsagot jelez (79%), de hozza kell tenni, hogy a kérdoiv els6
kérdése — ,,On egyetért, vagy nem ért egyet azzal, hogy az Olimpia Budapestre hozatala
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Magyarorszag torténelmeének egyik legnagyobb sikere lenne?” — befolyasolhatta a
valaszadok nézeteit, talan ebbdl is adodik az eltérés PhD kutatasom vonatkozo
eredményétol (46.4%).

A varos vezetése szintén tdmogatasarol biztositotta a szervezoket, sot, felmeriilt
egy ,,olimpiai torvény” parlamenti eldterjesztése is. A mozgalom ars poeticdjaban az
olimpia megrendezése a nemzeti biiszkeség fontos forrasaként, illetve az orszag
eléretorésének egyediilalld lehetdségeként jelenik meg. Szintén érdekes lizenet, hogy
érveik alatamasztasanak érdekében a jelenlegi Magyarorszagot olyan allamnak allitjak
be a szerzOk, amely nem lehet biiszke mostani teljesitményére.

,,Magyarorszag torténelme az elmult évtizedekben kevés olyan eseménnyel
rendelkezett, amely a nemzetkozi figyelem kézéppontiaba dllitotta volna, és
amely a nemzetkézi kézvélemény tartos elismerését eredményezte. A 20.
szdzadban a magyar futball aranycsapata (benne Puskds Ferenc, aki évtized
ota kiilfoldon - valtozatlanul - a legismertebb magyar), az 1956. évi forradalom
napjai, és talan a 80-as évek Magyarorszdaga, mint reformorszdag sorolhatok
ide. Ebbdl szarmazo hirneviink mara megkopott és nagyrészt feledésbe meriilt.
Nem szamitunk mdr példanak sem sport, sem politika, sem gazdasagi
tekintetben. Ez a sziirkeség ongerjesztd folyamatként mind dltalanosabbad,
megszokottd valik, megiili mdr a magyar kozgondolkoddst is. Ujra kell
definialni Magyarorszdagot 6nmagunk és a vilag elott. Az olimpia rendezése
erre kinal egyediildllo kitorési pontot. Az olimpia, mint a magyar szellem,
gazdasag és sport grandiozus vallalkozdsa - ha jol csindljuk - teljesen uj és
porzitiv fejlodeési palyara és ismét a nemzetkozi figyelem kozéppontjaba dllitja

az orszagot.” (www.budapestiolimpia.hu)

A kritikusabb hangok ugyanakkor egy varos olimpiai rendezésével kapcsolatban
felvetik, hogy a kozszféra és a civil tarsadalom koltségei nem feltétleniil vannak
egyensulyban a privat szférahoz jutd haszonnal (Whitson és Macintosh 1996). Mindez
Magyarorszag esetében is valos veszélynek tlinik. Emellett fontos kérdés az is, hogy
egy esetleges elutasitott kandidalas vajon milyen hatdssal lenne a magyar nemzet
Onbecsiilésére. A sikeres palyazathoz nem csak a belsd tdmogatottsag, de a nemzetkozi
szervezetek akarata is elengedhetetlen. Rdadasul, amennyiben sikeriil a rendezés jogat
elnyerni, fontos, hogy ne olyan kontextusban keriiljon eld6 Magyarorszadg, mint amilyen
megitélés ala esik Dél-Afrika (a 2010-es labdarago-vilagbajnoksag kapcesan), India (a
2010-es Nemzetkozosségi Jatékok kapesan), vagy Ukrajna és Lengyelorszag (a 2012-es
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labdaragd Eurdpa-bajnoksag kapcsan), hiszen a ,,nem alnak készen” tartalmt diskurzus
ismét csak negativ hatast valthat ki az allampolgarok onbecsiilésére nézve.

A globalizalt sport legfontosabb megarendezvényeit elnyerd orszagok/varosok
mogott erds gazdasaggal rendelkezd éallamok és/vagy a nemzetkdzi gazdasagi élet
legnagyobb hatalmu érdekcsoportjai allnak. Magyarorszag esetében erdsen kétséges,
hogy akar a politikai akarat, a helyi gazdasagi szereplok tdmogatasa és a hallgatolagos
civil hozzdjarulas egyidejii jelenléte is elegendd eréforrast biztosithat egy ilyen
volumeni kandidalasi verseny megnyeréséhez, nem beszélve magarol a rendezésrdl és a

megépitendd létesitmények funkcioirdl és jovobeni fenntarthatosagukrol.

7.2.3 Merre tovabb, nemzeti sport?

A vilag sportjaban tortént fejlemények egyre inkabb sziikségessé teszik, hogy a
magyar ¢élsport helyzetét atgondoljuk, és ujra felfedezzilk a sport azon tarsadalmi
funkcioit, amelyek, bar kevesebb hangsulyt kaptak az elmult évek a sportpolitikajaban,
am fontos szerepet jatszhatnak abban, hogy a jovében a sport valoban hozzajaruljon egy
jobban és sikeresebben miikddd, integraltabb tarsadalomhoz.

Az ¢élsport a sajat maga és a média altal megteremtett elvarasoknak egyre
nehezebben tud megfelelni, igy a nemzet elképzelt k6zosségét is nehezebben tudja
¢épiteni. Tovabbi problémat jelent, hogy a hazai sikersportagak tobbsége a globalizalt
sport kevésbé piacképes sportigai kozé tartozik.'' Ennek kovetkeztében sem a
szovetségek, sem pedig a versenyzOk és edzok nem remélhetnek olyan mértékii
bevételeket — kiilondsen a televizios jogdijakbol — amelyek allami tdmogatas nélkiil is
garantalnak a fenntarthatosagot. A sikeres versenyzok gyakran panaszkodnak arra, hogy
csak négyévente keriilnek a figyelem kdzéppontjaba, mivel a média is csak ilyenkor
foglalkozik veliik, igy a lehetséges szponzorok is kevésbé veszik Oket észre. Ebbdl a
helyzetbdl a nemzet biiszkeségét sem tudjak folyamatosan erdsiteni, nem ugy, mint a
latvanysportok rendszeresen képernyére keriild sikeres csapatai és  kiilfoldi

bajnoksagokban jatsz6 magyar idegenlégiosai.

" Egy sportag akkor piacképes, ha (1) népszerii és nézett, (2) nagy a sportszerigénye, (3) a gazdagabb
rétegek preferaljak, (4) a versenyek kdzben sok a révid sziinet — a hirdet6k miatt, (5) gyakori a
sportagban a nemzetek és varosok kozti versengés — a patriotizmusra apellalva, (6) latvanyos és kdnnyen
megitélhetd a teljesitmény, és (7) a papirforma nem biztositja a gy6zelmet (Kopatsy, 2000).
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Ezzel kapcsolatban fontos megjegyezni azt is, hogy az elektronikus média az
orszaghatarokon kiviil €16 kisebbségek és migransok szamara is lehetOséget nyujt a
nemzeti kulturaval, és a nemzeti sporttal valdé kapcsolattartasra, amely e csoportok
esetében inkabb erdsitheti a nemzettudat érzését ¢€s az ellenallast a globalizacid
kulturalis aramlataval szemben, 1étrehozva egyfajta glokalis identitast (Giulianotti 2005,
Giulianotti és Robertson 2006). A vildgszerte képernyore keriilé sportolok és csapatok
tehat a novekvd magyar ,,diaszpora” szamara is kotddési pontok lehetnek.

A dezintegraloddo magyar tarsadalomban ugyanakkor nem csak elképzelt, de
valodi k6zosségekre is sziikség lenne. A sport kozdsségteremtd funkcidja nem csak a
,h0s0k” eredményességéhez kapcsolodhat (Eichberg 2003), de a magyar sport-
nyilvanossag diskurzusdban a nemzeti k6zosségi tudat nem versenysporthoz kothetd
elemei egyeldre nem hangstlyosak. Vannak olyan orszagok, ahol a szabadiddsport is
a nemzeti biiszkeség forrasava tudott valni; a kerékparozas példaul holland nemzeti
jelkép, de a skandinédv orszagok is biiszkék sportolasi mutatoikra.

Erdemes lenne tehat ezeken a teriileteken is kihasznalni a sport integrativ erejét,
am ahhoz, hogy a sporthoz kapcsolodo, eredményességtdl fliggetlen identitds-formak
i1s érvényre jussanak, sziikség van arra is, hogy a sportot ne csak a nemzetek
versengéseként (difference), hanem kiilonb6z6 etnikai, illetve tarsadalmi hattérrel
rendelkez6 emberek talalkozasanak szintereként (diversity) lassak a sport nyilvanos
diskurzusat meghatarozé szereplok. Mindehhez egyfajta paradigmavaltasra van
szlikség, melynek Iényege a sport ,,forditott piramisanak™ talpra allitasa lenne, azaz
egy olyan szemléletmdd, mely a Mindenki Sportjadban nem az élsport tarsadalmi
bazisat latja, hiszen a feln6tt lakossag sportja ebbe a képbe nem fér bele. A
paradigmavaltas soran az €lsportbol (és annak példakép funkcidjabol) taplalkozo
szabadid6- és diaksport mitoszaval szintén le kell szamolnunk, mert ezt sem az
elmult évek-évtizedek sportolasi mutatoi, sem pedig a nemzetkodzi tendencidk nem
tdmasztjak ala.

A 2010-ben hivatalba 1épd kormany retorikajaban valamelyest megjelenik ez a
szemléletmad, hiszen a sport stratégiai agazatként szerepel a tervekben, &m a konkrét
intézkedések terén a paradigmavaltas egyelére nem érzékelhetd. A magyar sport az
elmult évek egyik legnagyobb vezetdvaltdsan van tul, ennek megfeleléen varhato,
hogy az érdemi munka 2011-ben kezdddik meg, de az els6 intézkedések az — amugy
allando valsaghelyzetben 1évé — élsport szerepldit részesitették eldnyben, akar a

MOB 1 milliard forintos tdmogatdsarél (2010. junius 16.), akar a debreceni
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labdarugo-stadion épitésérdl szolo dontésre (2010. november 7.) gondolunk. Ezek
koziil eldbbit kevesebb, utdbbit tobb ellentmondasos visszhang kisérte a kdzelmult
sport-nyilvanossagaban. Mindezek mellett dontés sziiletett 6t kiemelt latvanysport
(labdaragas, kosarlabda, jégkorong, kézilabda, vizilabda) tamogatasarol is (2010. évi
LXXXIII. torvény), mely elsésorban addkedvezményeken keresztiil probalja
mérsékelni a sportdgak koltségeit és ezen keresztiil el0segiteni az iizleti szereplok
aktivabb részvételét. Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy a versenysport
gazdasagi funkcioit a fejlett gazdasagu orszagok, illetve az elmult évtizedekben
atalakuld orszagok nem egyforma hatékonysaggal tudjdk felhasznalni (Laki és
Nyerges 2006).

Ekozben a gazdasagi valsag egyre tobb haztartds mindennapjait hatdrozza meg a
mai Magyarorszagon. A hatasok fékezésére irdnyuld politika nem taldlkozott a
tarsadalom tamogatasaval, és ez egyre radikalisabb, a rendszervaltaskor elképzelhetetlen
hévvel és tartalmakkal felszinre hozta a nemzeti érzés, a nemzeti kdzosség, a nemzeti
identitas és a nemzeti szolidaritas témait a politikai diskurzusban (Csepeli 2009). A
nemzet mint kategéria tartalma éppuagy atpolitizalodott, mint a sport, igy két évtizeddel
a rendszervaltds utan eljutottunk oda, hogy a sport mar nem a nemzeti hovatartozas
kifejezésének egyetlen szintere, de az egyetlen olyan szintér, ahol a nemzeti jelképek
politikamentesen jelennek meg.

A magyarsag politikai megosztottsiga oda vezetett, hogy immar a nemzeti
identitds is legalabb kétféleképpen fejezddik ki. E kettdsségnek érdekes példaja a
kilencvenes évek frorszéga, ahol a ,,régi” és az ,,4)” ir identitas a sportban is megtalalta
jelképeit. A tradicionalis, vidéki, brit-ellenes ,,régi” frorszagot a rogbi-valogatott, mig a
varosi, modern, az angol €s amerikai népszert kulturahoz is kotheto ,,05” frorszégot az
ekkoriban jelentds sikereket elérd labdarugd-valogatott szimbolizalta, mely az otthoniak
mellett a népes ir diaszpora tagjaira is szamithatott (Allison 2000), és idélegesen
elfeledtette azokat a gazdasagi nehézségeket, melyek a tomeges kivandorlas
jelenségének visszatérésével fenyegettek (Giulianotti 1996). Magyarorszagon a sport
jelenleg még nem tartozik a megosztd jelképek kozé, torekedniink kell arra, hogy ez a
helyzet a jovében sem valtozzon meg, am ehhez sziikség van arra is, hogy a politika
befolyasa csokkenjen, és a civil tarsadalom szerepe elétérbe keriiljon mind a sportélet

miikddtetésében, mind pedig a nemzettudat formalasaban.
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8. Osszefoglalas

Doktori értekezésem vizsgalati terepe a tarsadalmi valtozasok és a sport viszonya,
szlikebb értelemben a kdzelmult és a jelenkor tarsadalmi-gazdasagi valtozasainak hatdsa
a vilag sportjara és a magyar sport helyzetére, lehetdségeire a globalis sportszintéren. A
sportban is zajlo globalizacié kapcsan a sport nemzettudatot, nemzeti identitast erésité
funkcidja — amely a 20. szdzad sordan meghatarozé volt — 0j értelmet nyert a
sportszocioldgia szadmara. Disszertaciom célja a nemzeti identitds €és a sport
kapcsolatanak feltérképezése a magyar sportpolitika, a média és a magyar tarsadalom
vizsgalatan keresztiil, mivel a téma gazdag nemzetkozi szakirodalma ellenére
Magyarorszaggal és a magyar sporttal ebbdl a szempontbdl még nem foglalkoztak,
legfeljebb margindlisan érintették a sport és a nemzettudat Osszefiiggéseit.
Kutatasomban egyarant hasznaltam kvalitativ (sportpolitikai dokumentumok elemzése,
sportijsagok és szurkoldi vélemények tartalomelemzése, esettanulmany) €s kvantitativ
modszereket (Survey-vizsgalat a magyar felndtt lakossag reprezentativ mintajaban,
n=1027), annak érdekében, hogy a sport és a nemzettudat mindségi €s mennyiségi
Osszefliggéseit is minél pontosabban feltarhassam. A kutatas eredményei ramutatnak,
hogy az élsport sikereinek hatisa a nemzeti biliszkeségre mind a politika, mind a média,
mind pedig a szurkolok szdmara evidencidnak szamit, de a nyilvanossag szinterein a
kudarcok negativ hatasait, illetve a sport mas teriileteihez kothetd identitas-teremtd
lehetségeket legtobbszor figyelmen kiviil hagyjak. A pekingi olimpiai jatékok ideje
alatt megfigyelhetd volt, hogy a ,sportnemzeti” diskurzust felépité politikai ¢és
médiaszereploknek nehéz dolguk volt az eredmények értékelése soran. Az adatok azt is
jelzik, hogy, a sikerekkel a magyar tarsadalom jelent6s része azonosul, de kudarcok
esetén az azonosulas mértéke — csakugy, mint az 0jsagirok esetében — jelentGsen
csokken. Az élsport valoban csak a sikeresség fenntartasaval taplalhatja a nemzeti
biiszkeséget, de a globalis sportszintéren ma mar nehezebb sikereket elérni, mint a
korabbi vildgrendekben, ezért a nemzeti kozdsség erdsitéséhez mas, a versenyhez
kevésbé kapcsolodo teriileteken is érdemes felismerni a sport integrativ erejét. Ehhez
szlikség van arra is, hogy a politika befolyasa csokkenjen, €s a civil tdrsadalom szerepe
el6térbe kerliljon mind a sportélet milkodtetésében, mind pedig a nemzettudat

formalasaban.
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Summary

The present PhD thesis focuses on the relations of social change and sport, and in a
narrower context, the impact of the recent and current socio-economic changes on world
sport, and on Hungary’s situation and opportunities in the global sport arena. Owing to
the process of globalization in sport, its nation-building function, which was a defining
one in the 20™ century, has become a field of special interest for the sociology of sport.
The objective of the dissertation is to explore the relationship of sport and national
identity, through the examination of Hungarian sport politics, sport media and the views
of the Hungarian public, since, despite the wide range of international literature,
Hungary’s case has not been dealt with in this respect, and the issue of sport and
national identity has only been marginally touched. During the research work, both
qualitative (analysis of sport political documents, content analysis of sports newspapers
and supporters views, case study) and quantitative methods (survey on a representative
sample of the Hungarian adult population, n=1027) were applied, in order to analyze the
relationship of sport and national identity more thoroughly. The research results indicate
that the impact of elite sport success on national pride is taken for granted for the
politicians, the media and the population as well, however, in the public discourse, the
negative effects of failure, and the identity-building potential of other areas of sport are
largely overlooked. During the 2008 Beijing Olympics, it could be observed that
political and media actors building up the discourse of a ‘sport nation’ were in a
difficult position during the assessment of the results. The data also underline that the
majority of Hungarians identify with sporting success, yet, in case of disappointing
results, the identification decreases both among citizens and journalists. Elite sport can
only boost national pride if it remains prolific, however, it is more difficult to be
successful in the global sport arena today, than it used to be in the bipolar world,
therefore, in order to strengthen the community of the nation, the integrative power of
sport should also be recognized on other areas less related to competition. For this, the
influence of politics ought to decrease, and civil society should come into the forefront
both in the operation of sport as a social subsystem, and in the formation of national
identity.
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A tartalomelemzéshez hasznalt ujsageikk

FERFI KEZILABDA

Az atlovo allitja: a pihend jot tett neki, hiszen tiz éve nem allt le télen — sziiksége volt ra

Nagy Laszlo: Magyar vagyok

Nagy Laszl6 nélkiil vivta meg csatait a januari férfi kézilabda Eurdpa-
bajnoksagon a csoportkor utan csomagolo magyar valogatott. Csapatkapitanyunk,
a garda egyetlen vilagklasszisa a hivatalos indoklas szerint nem vallalta a jatékot a
kontinensbajnoksagon. A hattérhirek ezzel szemben egész 6sszel arrol széltak,
hogy a jobbatlové mar nem is tér vissza nemzeti egyiittesiinkbe. Kivalésagunkat
Barcelonaban kereste fel a Nemzeti Sport.

WA

Nagy Laszlot az bantja, hogy akik kritizaljak, nem tudjak pontosan, mi van a
hattérben

Nagy Laszlo kapcsan az okozott maig nem teljesen tisztazott félreértést, hogy a
zuhanyhirad6 szerint masodik ,,haz4jabol", Spanyolorszagbol megkeresték 6t: a
kirakatcsapatnak szamitd Barcelona mellett — ahol egy évtizede 1égioskodik —a minden
vilagversenyre éremeséllyel érkezd spanyol valogatottban is vallaljon szerepet.
Mindenekel6tt a londoni olimpian.

— Barcelonainak vallja magat?
— Magyar vagyok, aki tiz éve ¢l Barcelonaban, gy, hogy a csalddjaval egyiitt remekiil
érzi magat. Szerintem ezt kevés kiilfoldi mondhatja el magarol.
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— Ha felhagy a jatékkal, itt marad?
— Ugy tervezzik.

— Az egyesiiletnél szamitandnak onre?

— Talan igen. Kapusunk, David Barrufet egy hete jelentette be, hogy a nyaron
visszavonul — 6, kihasznalva a jogi végzettségét, ligyvédként szolgalhatja tovabb a
Barcat. Ha valakinek, Davidnak a Barcelona az élete: tizennégy esztenddsen lett a klub
tagja. Most jar a negyvenedik ¢életévében... Latja, errdl beszélek: a klub semmihez sem
foghat6 varazsarol.

A MAGYAR UTLEVEL

A kilencvenes évektdl lehetiink tanui, hogy a valogatott érdekében a magyar szovetség is
Segiti, s6t néhany esetben szorgalmazza egy-egy hazankban jatsz6 kiilfoldi honositasat.
Nem a hatarainkon tal sziiletett magyarokra gondolunk, hiszen az ¢ nemzetiséglik magatol
értet6do, esetiikben csupan az a gond, hogy Erdélybdl, a Vajdasagbol vagy a Felvidékrol
romdn, szerb vagy szlovak utlevéllel érkeztek. Hogy csak a leghiresebbeket emlitsiik: a
magyar anyanyelvii Bajusz Sdndornal, Bartok Csabanal, Ilyés Ferencnél, Ilyés
Annamarianal, Matéfi Eszternél, Orban Annamarianal, Sterbik Arpédnél, Sterbik
Andreéanal, Zacsik Szandranal természetes, hogy magyar utlevelet kaptak. Hamarabb elvész
a hivatalok utvesztdiben a honositasi kérelem, ha sziiletett kubai, orosz vagy szerb
jatékosrol kell donteni. Kézilabddban az orosz Zubjuk Igor és Zsitnyikov Jurij nyitotta a
sort, legutobb pedig Puljezevics Nenad kapott magyar utlevelet, amely az EU-n kiviilrél
érkezoknek — sportolastdl fliggetlentil is — elképesztden értékes.

— Barrufet utdan ki kovetkezik a rangsorban? Tizéves multjaval az élmezonyben lehet.
— Olyannyira, hogy én vagyok a masodik. Nyartol pedig az elsé...

— Le a kalappal! Az ont Barcelondba csabito, ma mar a spanyol valogatott élén allo
Valero Riveraval tartja még a kapcsolatot?
— Kijar a meccseinkre, olykor ott talalkozunk, néha telefonon beszéliink.

— Legutobb mikor értekeztek?
— Amikor elkezd6dott ez a hercehurca.

— Gyanitom, a hercehurcan a ,,Spanyol lesz-e Nagy Laci?" iigyet érti.
— Pontosan.
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SPANYOL CSEND

Spanyolorszagban nem kdézponti téma Nagy Laszl6 honositasa. A lapok nem foglalkoznak a
kérdéssel, egyediil az interjiban emlitett Marca-cikk szdmolt be arrél, hogy a 2012-es
olimpian a jobbatlové Valero Rivera valogatottjat erdsitheti. A spanyol szdvetség sem
nyilatkozgat nyakra-fore ez tigyben, s6t, meg sem szolalt még ezzel kapcsolatban. Jellemz6,
hogy amikor az Eurdpa-bajnoksagon megkerestiik a spanyolokat, az illetékesek — a
kapitannyal az élen — minden kérdésre készségesen feleltek, kivéve arra, mi lesz Nagy
Lacival. Ugyhogy téma lezarva. Egyelore.

— Zavarja, ha errol faggatjak?
— Nem.

— Hat akkor vagjunk a kozepébe: spanyol lesz?
— Hadd kérdezzek vissza: mondtam is egyszer, hogy megkeresett a spanyol szovetség
vagy a szovetségi kapitany?

— Nem hallottam. )
— Nem is hallhatta, mert egyikiikkel sem targyaltam. Ok nem kerestek engem, és én sem
kerestem Oket.

— Akkor?
— Az egész onnan indult, hogy az athéni olimpia el6tt €s utan a barcelonai tarsaim
elkezdték pedzegetni, mi lenne, ha... Ebben maradtunk.

— Ennyi?

— Idénként eldszedik ezt a témat a sracok, de tényleg nincs sz6 tobbrdl. Megjegyzem, a
spanyol allampolgarsagot felvehetem, az a jovom, illetve a csaladdom szempontjabol
hasznos is lenne, 4&m ez nem jelenti, hogy a spanyol valogatott mezét is magamra 61tom.

— A januari Eurdpa-bajnoksag alatt, a Magyarorszag—Spanyolorszag
csoportmérkozés napjan a Marcaban Javier Romano tollabol megjelent egy cikk,
amely szerint a spanyoloknal képzeli el a jovojet.

— Ezt azért furcsallom, mert engem nem keresett meg az 0jsagiro.

HONOSITOTT VALOGATOTTAK

Diaz Ivo (kubai), Eklemovics Nikola (szerb), Hernandez Vladimir (kubai), Krivokapics
Milorad (szerb), Kuzmicsov Szergej (orosz), Pérez Carlos (kubai), Puljezevics Nenad (szerb),
Radulovics Bojana (szerb), Sirina Irina (orosz), Zubjuk Igor (orosz), Zsitnyikov Jurij (orosz)

— A tekintélyes lap szakirdja azt dallitotta, hogy egy onhoz igen kozel dllo személytol
értesiilt a dontésérdl.
— Erdekes... Elképzelni sem tudom, kivel beszélhetett. Majd utanajarok.

— Juniusban a Szlovénia elleni vilagbajnoki selejtezo var Magyarorszdagra; ha nem
jut tovabb, évekre annyi a férfivalogatottnak. A szovetségi kapitany szamithat onre?
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— Messze van az még. Amig az illetékesekkel nem egyeztetek, felesleges barmit is
mondanom.

— Ha jol tudom, a tél elején Sinka Laszlo, a szovetség elnike latogatta meg.

— Igy van. Hosszasan beszélgettiink, s fajdalom, nem jutottunk kozos nevezére. De
beszéliink még. Az én ligyemnél azonban el6bbre vald a valogatotté: mihamarabb meg
kell taldlni a gyenge Eurdpa-bajnoki szereplés okait.

— Mondok egyet: hianyzott Nagy Laszlo.

— Lehet, hogy 6nnek ez a véleménye, mas meg azt mondja, jobb, hogy nem voltam ott.
Most mar ugyis mindegy. A pihend amugy jot tett. Tiz éve nem alltam le télen,
sziikségem volt ra.

— A Magyarorszag—-Spanyolorszag csatdt a spanyol sportcsatorna
szakkommentdtoraként nézte végig. Milyen érzésekkel?

— Nyugodt voltam. Barataim szerepeltek itt is, ott is. Azt gondoltam, j6 meccs lesz,
hogy a spanyolok megérzik Sterbik Arpad hianyat, és pariban lesziink veliik. Tévedtem,
sima volt.

— Amiota kideriilt, hogy spanyol lehet, kap hideget-meleget. Bantja?
— Azért bant, mert akik kritizalnak, nem tudjak, mi van a hattérben.

KULFOLDI VALOGATOTTBAN

Elekes Csilla (német), Gédorneé Nagy Mariann (osztrak), Kindl Gabriella (montenegroi), Kiss
Eva (német), Racz Mariann (osztrak), Szabo Melinda (francia)

— Tessék, ossza meg veliik!

— Ne haragudjon, de ez nem tartozik a nyilvanossagra. Kérem, elégedjen meg annyival,
hogy a csapat érdekét szem el6tt tartva probaltam valtoztatasokat elérni — egyeldre
hiaba.

— Napidij, biztositas, ilyesmi?
— Ilyesmi. Sok aprosag. Csakhogy a sok aprosagbol egy id6 utan nagy halmaz lesz.

— Egyesek mar a magyarsagat is kétségbe vontdak az utobbi idében, felteszem, ez is
diihiti.

— Nem tartom korrektnek. Féleg annak fényében nem, hogy Magyarorszag is honositott
mar sportolokat, masok mellett kézilabdazokat is. Ha valaki kiilfoldibdl magyar lesz, az
jO ember, ha netdn magyarbol kiilfoldi, az arulé... A, ebbe inkdbb nem is megyek bele.
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