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2 A TANTARGY ES A FELMERES ADATAI

1. Az OMHYV lebonyolitasa, itmutaté az értékeléshez

Az OMHV (Oktatoi munka hallgatoi véleményezése) lebonyolitasat, az alkalmazott kérdéseket, az adatgytjtés
modjat szendtusi hatarozat irja eld. A kérdésekre adott valaszokat a Neptun Unipoll rendszerében anonim
modon gytjtotték be. Szervezeti egységilink Excel-tdblazatok formajaban kapta a nyers adatokat.

Csak azokat a targyakat értékeltiik ki, melyek esetében a kitoltott, értékelhets kérdsivek abszolat szama legalabb
4 volt. Minden kérdés esetén Gsszehasonlitottuk az adott targyra kapott valaszok atlagat a kar tobbi azonos
nyelven oktatott targyara kapott atlagokkal. Tajékoztatésul jeleztiik az atlagok Gsszehasonlitasara végzett
t-proba eredményét is. A kapott eredményeket tablazatos forméban és oszlopdiagramon is bemutatjuk. Az
oszlopdiagramok tetején a 95%-os konfidenciaintervallumot is bejeloltiik.

Ebben a szemeszterben is megprobaltuk a hallgatéknak a tantargyrol alkotott véleményét egy kozos mérészam-
mal kifejezni, minden kérdéshez hozzarendeltiink egy pontértéket. Az elézd félévi eredmények visszajelzései és
a Biofizikai és Sugérbiologiai Intézet munkatarsaival vald konzultaciot kovetGen egy egyszertibb, 1j modszert
valasztottunk. Amennyiben egy adott kérdés esetében a valaszok atlaga a kari atlagtol 0,2-nél kevesebbel tér
el, akkor 0 (nulla) pontszamot adunk az adott kérdésre. Ha ennél nagyobb az eltérés, akkor a kapott pontérték
az eltérés 0,2-et meghalado része. Az egyes kérdésekre kapott pontok Osszege mar elég jol jellemzi a hallgatok
targyrol alkotott véleményét.

Ezt kovetSen felsoroljuk a hallgatoknak a targyrol szoveges forméaban adott véleményét, ill. javaslatait. Erde-
mes megjegyezni, hogy a kari atlagokat minden targy esetében kiilén szamoltuk ki, dgy, hogy kihagytunk az
éppen értékelendd targyra vonatkozo adatokat. Emiatt olykor el6fordulhat, hogy két kiilonbozé targy esetén
az altalunk megadott kari atlagok nem lesznek pontosan azonosak.

2. A tantargy és a felmérés adatai

A tantargy neve: Molekularis sejtbiologia II.

Neptun kdédja: AOKMBT795 2M

Melyik szemeszterben oktatjak: 4.

Az oktatas nyelve: magyar

A targyat el6ado intézet /klinika: Molekularis Biologiai Tanszék (AOK)

A targyrol beadott kitoltott kérdsivek szama: 389 (91.31 %)

A kitoltetleniil beadott kérdsivek szama: 15 (3.52 %)

A targyat a Neptunban folvett hallgatok szama: 426

A karon az azonos nyelven oktatott targyakbol beadott Gsszes kitoltott kérddiv szama: 10532
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3. A targy Osszevetése a kari atlaggal

Az eredmények tablazata:

Kérdés | Targy atlag Targy szoras | Kari atlag | t-teszt | Pontszam
Ko1 3.89 1.08 4.26 p<0.05 -0.17
K02 4.42 0.76 4.44 0.00
K03 4.32 0.84 4.31 0.00
K04 3.61 1.32 4.32 p<0.05 -0.51
K05 4.61 0.61 4.43 p<0.05 0.00
K06 4.17 0.87 4.37 p<0.05 0.00

Osszesen -0.68

1. tablazat. Az eredmények a kari atlaghoz képest

Targykéd: AOKMBT795_2M
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A kérdések szovege a kdvetkezs volt:

K01 Milyen mértékben keltette fel az intézet oktatdé munkaja az érdeklédését a tantargy irant?
K02 Milyen mértékben volt szervezett a tantargy oktatéasa?

K03 Mennyire voltak az el6adésok hasznosak, dinamikusak, logikusak?

K04 Mennyire voltak a gyakorlatok hasznosak, gondolatébresztéek, interaktivak?

K05 Milyennek értékeli a tantargy Moodle-feliiletét?

K06 Mindent Osszevetve a tantargy oktatasat milyennek értékeli?
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4. A hallgaték véleménye, javaslatai a targyrol

A gyakorlatok til hossziiak és szenveddsek rdadasul nem is sok minden marad meg beléle. Az eldadasok
ppt-ibe jo lenne ha t&bb magyarazé széveg keriilne és nem csak egy abra.

Az el6adasokon elhangzo bizonyos "viccek" kritikdn aluliak, csak az el6ad6 tud rajtuk nevetni, mivel
ez csak szerinte vicces. A tantargyfelelGs hozzaéllasa a targyhoz elég gyenge, ugy érzédik, egyaltalan
nem szereti amit csinal. A gyakorlatvezeténkon érezhets volt az igyekezet, de minden harom éra hosszu
gyakorlat felért a szokasos kétheti kinzasunkkal, nem az 6 hibajabol. Pontosan azt érték el ezzel a
targgyal, hogy a nem kutatéorvosi irdnyban érdekl§dék szaméra a maradék kivancsisagot is elvették ezzel
az irannyal kapcsolatban. Sokkal jobb lenne egy valaszthato, kisebb kreditértékii targy keretein beliil
hallani ezekr6l, kevesebb elvarassal, mert ez igy netto szivatéas.

Dr. Csala Miklos el6adésai nagyon hasznosak voltak. Véleményem szerint tarthatna még t6bb elgadast

Zsenialis eladok, dr. Csala Miklés eladéasai kifejezetten élvezhetdk, sokkal jobban mint elsé félévben,
Osszességében a targy oktatasi szinvonala és az, hogy mit kérnek vissza teljesen korrelal a leadott anyaggal,
semmi rosszat nem tudok mondani a tantargyrol

Lehett volna a masodik féléves anyaghoz is gyakorlé feladat a Moodle-6n, pl. a demoéra késziiléshez, de
amugy igy is j6 volt

A gyakorlatok lehetnének jobban az eladas anyagéhoz illesztve. Es rovidebbek is lehetnének, mint 3 ora

Az intézetben sok jo6 el6ado van, koziiliikk kiemelendé Csala Miklos professzor ur aki kivald elado, az
elGadésaira élvezettel il be az ember. A diai nagyon megkonnyitik a tanulast.

To6bb intézetnél kozkedvelt dolognak szamit a hallgatok korében ha az el6adasok didira nem kell tul sokat
jegyzetelni mert a didkon vagy ott van a leirt szdveg ami egy fontos informécionak szamit, vagy ez jo és
hasznalhaté abrak formajaban van kompenzélva. Tébb molekularis biologia el6adasnal azt éreztem hogy
kevés informacioé van irva a didkra és tobbszor el6fordult hogy az dbrak se voltak a leginformativabbak.
Tehat hogyha az ember egy szigorlatra szeretne felkésziilni az elméleti anyagbodl akkor ha nem nézi meg
az el6adasokat (példaul mert egész egyszertien ez szamara nem szamit egy jo tanulési stratégianak) akkor
csupén az elGadasok prezentéacioibol nem lehet felkésziilni mert sajnos hasznalhatatlanok ha az ember
nem jegyzetel rajuk SOK mindent. Itt a hangsily azért van azon hogy sok, mert az természetes hogy
néhany informéciot sziikséges jegyzetelni a didkra de ez ne azt jelentse hogy sok mindent, ami miatt nehéz
odafigyelni az oktatora is mik6zben valamit magyaraz.

Az eloadasokat szerettem, a gyakorlatokat viszont nagyon nem elveztem, nem tartottak fent az erdeklo-
desmeet.

Jok voltak az orak!
Nagyon kedves a gyakorlatvezets, de a gyakorlatok szerintem feleslegesek, tul sok az el6adés

A gyakorlatokon nem tanultam semmit, a masodik félév els6 8 hetében "bebizonyitottuk" a centrélis
dogmat, amely tavalyi anyag, két hét demo és két hét sziinet... Amit a gyakorlati demora meg kell tanulni
festékek nevei, gélek Osszetétele szintén nem egy olyan anyag, amelynek barmilyen haszna lenne egy
altalanos orvos szamara. Ha valaki molekularis sejtbiolégus szeretne lenni, érdeklédjon TDK lehet&ségek
utan és tanulja meg az interkalatorfestékek szindrnyalatanak fantazianeveit ott. Nem minden targybol kell
gyakorlat, példaul ebbdl a targybol tobbet érne ha a gyakorlat ideje az el6adésra forditodna és részletesebb
magyarazatot kapnank, nem csak a "lényegében ennyi", majd amikor vizsgan szérol szora visszaadom az
el6adason tanultakat "az kevés a kiozepes jegy eléréséhez"

Csala Miklos nagyon jo elGado.
A laborfelszereltség nem mindig megfelels

Nagy segitség lenne, ha létezne egy tankonyv is friss informaciokkal, de értem a hidnyanak okat. A gya-
korlatok tekintetében igazsagosabb lenne, ha minden csoport azonos modszer alapjan kapna a gyakorlati
pontokat. Megtéveszts lehet, hogy az elméleti demonstraciokon a kévetelmények nem tiikrozik a vizsgan
elvartakat.

Nem az én érdeklédési koro, a gyakorlatoknak semmi értelme szerintem, nem tesz hozza a tudasomhoz
semmit. Csala Miklos el6adasai nagyon jok voltak

nagyon hosszuak a gyakorlatok, nem ad tudast gy, mint masik targyaknal, felesleges idének tiinik
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Csala Miklos el6adésai messze a legjobbak!

Az eladéasokon elhangzé poénokat szinte kivétel nélkil til durvanak taldlom, nem értem miért kell
az Ongyilkossagbol viccet csindlni, mikor ez egy igenis komoly és elszomorit6 téma. A maéasodik félév
anyaganak egy részét kicsit feleslegesnek talalom, hiszen ez a harmadik tantargy, amibdl a jelatvitelrdl
tanulunk. A gyakorlatokon elvégzends feladatok az emberek 90%-anak érdeklédését nem keltik fel, annak
ellenére sem, hogy a gyakorlatvezets lelkesen probalja dtadni az informaciokat.

Jok az eléadéasok.

A gyakorlatok borzalmasan hossziiak és egyhanguak voltak, nem éreztem ugy, hogy elérébb vinnének
a targy teljesitésében, az anyag elsajatitdasaban. . A demok és a kollokvium pozitiv élmények voltak
szdmomra, a vizsga felépitése nagyon korrekt szerintem.

Nagyon megkonnyitette a tanulast, hogy az el6adasokat feltoltotték a Moodle oldalra. A gyakorlatokat
viszont én tul hosszinak tartottam, és a pontozas is egy kicsit igazsagtalan, mivel egyes gyakorlatvezetSk
méar a jelenlétért is pontot adtak és mashol pedig tesztet kellett irni az éra végén az adott gyakorlat
anyagabol.

A gyakorlatok sokszor feleslegesnek tiintek, nem volt elég eszk6z ahoz, hogy mindenki dolgozhasson.

Hianyzik a kinyomtatott tankonyv, még akkor is, ha ez egy rendkiviil gyorsan fejl6ds tudoményteriilet.
Az el6adéasok hasznosak, de sokszor nem egyértelmii, hogy mit kell mindenképp tudni az adott anyagbol,
sokszor fontos részleteket nem modnanak el az el6adéson, hasznos lenne 6sszekotni a targyat a biokémiéval.

Egy nagyon jol szervezett és jol oktatott tantargy a molekularis sejt bioldgia. Sajnos az elGadasok sokszor
olyan idépontban vannak, hogy se el6tte se utdna nincs sok hallgatonak oraja, vagy tul nagy a sziinet két
eléadas kozott, igy sokan valasztjuk azt, hogy inkabb otthon, utélag nézziik vissza Sket. Ettdl fliggetleniil
a gyakorlatok kivaloak, és a targy is érdekes. Csala Miklés Tanar Ur elsadasai még mindig verhetetlenek.

Az 6t tétel huzas az valami eszméletlen, élettan szigorlatbol se kell ennyit htzni (2), és ennek igy sok
értelme sincs mert nem is lesz id§ érdemben beszélni a tételekrsl.

Gyakorlat nagyon hosszu,0sszetett
Az el6adasok nagyon jok voltak

A gyakorlatokon nagyon hasonl6 feladatokat csinaltunk minden 6ran és ezaltal kevésbé voltak mar a
végére élvezhetGek. Nagyon hosszii es vontatott volt a gyakorlat

A leadott és elvart anyag mennyisége nagyon sok, az el6zé féléves vizsgaztatas alapjan pedig az elvarasok is
nagyon magasak, az értékelés se egységes, nagyon vizsgaztatofiiggs. A gyakorlatok nagy részén a legtobben
vegetalnak, mert a gyakorlat (a kisérletek kozti inkubécios id6k miatt talan) nagyon hosszii és nem tul
porgds. Hajdu Gabor ennek ellenére zseniélis gyakvez volt és elég sokat hozott ki a gyakorlatokbol, kar
hogy nala nem tudunk majd vizsgazni. Az 6rarend beosztasakor érdemes lenne nem két ora kiilonbséggel
az élettan elé rakni, mert igy a gyakorlatokon mindenki arra tanult.

Nem azon kéne, hogy legyen a hangstuly, hogy minden egyes molekuldt megtanuljunk, hanem inkabb a
modszereken, ezeket mire, s hogyan lehet hasznélni. Illetve nagyon nem dinamikusak a gyakorlatok.

Szerintem érthetSek és jol felépitett eladasok voltak. Kiilon koszonet azoknak akik egy kis humorral
adtak elg!

Szerintem egy nagyon érdekes és fontos tantargy. Az eladésok jol Gsszerakottak és érthetGek. Nagyon
sokat segitettek Csala Miklos rajzai és abrai. Eddig nagyon jo élményem volt ennél az intézetnél, viszont
a masodik féléves szobeli demonstréacié kicsit elvette a kedvemet a targytol. Ugy éreztem, hogy nagyon
felkésziiltem és mindent nagyon atnéztem. A tételek a BCI2 fehérjecsalad volt, amit egy szép nagy abraban
szemléltettem érthetd jelzésekkel, mivel nemvolt t1dl sok id6m mindent sz6 szerint leirni. Mikor kimentem
és elkezdtem mondani a gondolatmenetemet a vizsgaztaté folyamatosan kodzbeszolt és visszakérdezett
vagy egy szamomra nagyon egyértelmi dologra vagy olyanra amit mar egyszer elmondtam. Végig a
feleletem soran azt éreztem, hogy a vizsgaztatd nem érti/ nem figyel arra amit mondok ésemiatt futom
djra és Gjra ugyanazokat a koroket. Minden kérdésre jol valaszoltam és véleményem szerint logikus volt
a gondolatmenetem is. A demonstracié végén viszont egy egész jeggyel lerontott a vizsgaztato, mert
"csapongo6"-nak érezte a feleletemet. Leirtam mindent és megvalaszoltam minden kérdést, de ha nem
tudom végig mondani amit szeretnék ésfolyamatosan visszakérdeznek, akkor persze, hogy "csapongénak"
fog majd ttinni az egész. Ez az eset kicsit kidbranditott az egész intézetbdl és jobbat vartam volna a
munkatarsaitol.

v1.2
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o Az el6adasok sokat segitenek a tananyag megértésében, tanulasaban. A gyakorlatot vezet6 tanarng elké-

pesztSen aranyos, segitékész és lelkes volt. Azonban azt gondolom, hogy a gyakorlatok nem tesznek hozzé
a targgyal kapcsolatos tudasunkhoz és nem segitik a tananyag elsajatitasat. FKgész félév alatt azt éreztem
hogy a gyakorlati anyag akarmilyen érdekes, valojaban nem hasznos. Téredéke annak (ha egyaltalan ré-
sze), amit szigorlaton kérnek t8link vissza. Azt pozitivan értékelem, hogy ki lehet azt a gyakorlati tételt
hagyni, ha sikeriil a moodle teszt. A szigorlattal kapcsolatban azt gondolom hogy a targy kreditértékéhez
képest irredlisan sok amit teljesiteni kell. Kifejezetten nem értek egyet a "képletlistabol véletlenszertien
kivalasztott 6 vegyiiletet rajzoljon le, vagy véletlenszerten kivalasztott 6 kérdésre irjon révid (néhany sza-
vas) valaszt" részével a szigorlatnak. Az a vizsgaztatd, aki nem képes eldonteni 6t vagy négy kidolgozott
és prezentalt tétel utan, hogy milyet jegyet érdemel a vizsgézd, sajnos nem alkalmas vizsgaztatésra.

A tantargy teljes mértékben felkeltette az érdeklGdésem a molekuléris biologia vilaga irant. Minden
el6adast és témakort nagyon élveztem, kiilonosképpen a géntechnologiai eljarasokat.

Zseniélis gyakorlatvezetd, izgalmas és érthetd el6adasok.

A moodle feliileten 1évE gyakorlo feladatok nagyon sokat segitettek a témakorok atismétlésében

nagyon hasznos lenne ha mint a biokémia intézetben, lennének gyakorlo feladatok / jatékok a Molbi 1T
tananyaggal kapcsolatban. Segitené a rengeteg fehérjenév elsajatitasat

A gyakorlatok nem erdsek, hosszuak és nem tamogatjak az el6adasok anyagat. A Moodle feliilet, illetve
az elGadasok elérhetdsége, és a tankonyv viszont mint nagyon jok, viszonylag jol lehet beléliikk tanulni.

Szerintem ez az a targy amirdl megfeletkeznek a hallgatok hogy valaha létezett. Kicsit felesleges az a sok
harom betfis és szamos kombinaci6é amit az intézet elvar. Mindenki egybdl elfelejti amint kijon a vizsgarol.
Valahogy itt is lehetne egy szemléletvaltas. Kevesebb 3 betiis szo6, tobb klinikai relevancia és inkabb egy
atfogo kép oktatasa, mint elveszni a részletekben. A méasodik féléves anyag a receptorokig még teljesiti
ezt... a tobbi nem.

A csoport nagy része el volt veszve a gyakorlatok kivitelezése soran, kevés volt a tanéri magyarazat, sokszor
értelmetlennek éreztiik a gyakorlaton eltoltott idét. Az 6rak sokszor monotonak voltak és unalmasak, mert
nagyrészt nem tudtuk mit csindlunk pontosan. Rengeteg kisérlet nem is sikeriilt, nem latszott, aminek
ki kellett volna jonnie. Az lenne a javaslatom, hogy a tanszék altal megitélt legfontosabb elvégzendd
gyakorlatokat meg kellene hagyni, és azokat tovabbra is el kéne végezniiik a didkoknak, és ha méd van
r4, akkor kevésbé fontos kisérleteket elhagyni. Igy lehetGség lenne szeminariumi 6rak megtartasara, ahol
csak az el6adas elméleti anyagat beszélnék meg a didkok kozdsen a gyakorlatvezet&jiikkel. Ez segitséget
nydjtana mind a demoéra, mind a vizsgara valo felkésziilésben.

szerintem logikusak, érthetGek voltak az el6adésok, azonban a rossz kollokviumi élményemtsl nem tudok
elvonatkoztatni. borzalmas élmény volt, a vizsgaztaté minden mondatomban megallitott, belekotott, 5
sz6t nem tudtam magamto6l kimondani megszakitas nélkiil. ez nagyon frusztrald, és hidba szerettem
addig a targyat, azota utdlom. borzalmas vizsgaélmény volt. remélem a szigorlaton mashogy fognak a
hallgatékhoz &llni.

A tantargy dontds tobbsége lexikalis tudasra épiil, igy az el6adasok ennek megfeleléen hasznosak voltak,
kiilon kiemelném Csala Tanar Ur humoros, érthets eladasmodjat, ami sokat segitett az anyag elsajati-
tasaban.

A gyakorlatok ennek a szoges ellentétei voltak, ami egyaltalan nem a gyakorlatvezeténk hibaja, O a
munkajat végezte, korrektiil és viszonylag érdekesen, a probléma a leadando6 anyaggal van. Sulyos id&pa-
zarlasnak érzem a IV. félévben kéthetente 3 o6rat eltlteni egy laborban, ahol folyadékokat pipettazgatunk
egyik kémcs6bdl a masikba, és 2 héttel kés6bb, mikor mar mindenki elfelejtette az el6z6 gyakorlat anya-
gat, kapunk valamilyen szines folyadékot vagy eredményt. Semmit nem tesz hozza a vizsgén szamonkért
anyaghoz, gyakorlatilag teljesen értelmetlen az egész. Ha ra lennék kényszeritve 2 hetente 3 el6adés
kijegyzetelésére, akkor is sokkal el6rébb lennék tanulmanyilag.

szerintem az eloadasok nagyon hasznosak, nagyon sok jo eloadoval. viszont a 3 oras gyakorlatok szamomra
es szerintem masik szamara is nagyon hosszuak. Tomeny, 1 db szunettel, es egyatalan nem kapcsolodik
az anyaghoz.

Csala professzor ur mindig is a legjobb eldadoként fog szerepelni, amikor az egyetemrsl barmikor mesélek.
Még poénokat is kolcsonzok téle:D

e A gyakorlatok ilyen formaban nagyon nehézkesen haladtak, nem érzem sok értelmiiket.
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Tobb masik csoportba jaré hallgatotarsamtol hallottam, hogy 6k a gyakorlati pontokat automatikusan
megkaptak ha résztvettek az adott gyakorlaton. Az én csoportom viszont minden alkalommal kiilon
tesztet irt a pontszerzésért és igy el6fordulhatott, hogy nem kaptunk pontot az adott gyakorlaton. A
teszteket egyébként indokoltnak és teljesithetének is éreztem, de igy alapvet&en hatranybdl indultunk a
gyakorlati demonstraciéon a tobbi csoport hallgatéihoz képest.

A targy oktatésaval Osszességében elégedett voltam, érdekes és fontos témékat tanultunk, jok voltak
az elGadasok, a gyakorlatokon is hasznos modszereket ismertiink meg. A vizsgaztatassal kapcsolatban
viszont annyi észrevételem van, hogy az el6z6 félévben a kollokviumon gy éreztem, hogy az oktatéd akinél
vizsgadztam nem volt tisztdban azzal, hogy mi volt szadmunkra ténylegesen tananyag, ezért végig olyan
témabol kaptam kérdéseket amikrsl nem volt olyan részletességgel sz, mint ahogy & azt elvarta. Ezt a
problémat jo lenne valahogyan megoldani, mert bar végiil négyest kaptam a feleletemre mégis csalodott
voltam, mert Ggy éreztem, hogy nem tudtam megmutatni hogy mennyit késziiltem erre a vizsgara, és
hogy ha valoban a tananyagbol feleltem volna akkor akar jobb jegyet is kaphattam volna.

Szerintem a gyakorlatoknak nem volt tul sok értelmiik, nem érzem, hogy sokat profitalhattam volna belgle,
plane, hogy ilyen hosszaak is voltak.

Nagy mértékben hasznos lenne az elGadasokat mihamarabb feltSlteni, amint azok lezajlottak. Osszes-
ségében az elGadasok jo szinvonaltak voltak, a gyakorlatok pedig szintén érdekesek. Megértem, miért
sziikségesek a harom o6ras gyakorlatok, azonban ez néha sok volt

En személy szerint a gyakorlatokat nem érzem olyan hasznosnak, a tanagyag szempontjabol

A gyakorlatok lehetnének 15 perccel vagy fél oraval rovidebbek, bele lehet férni annyi idébe is, ha nincs
kdzben egy nagyobb sziinet tartva.

Csala Miklos el6adéasai nagyon tetszettek, de a tébbi el6ado elGadésa is korrekt volt.

AlapvetSen hihetetleniil érdekes tantargy, de sokszor azt éreztem, més targyakbol mér elhangzott, késgbb
sem annyira fontos dolgokrol szoltak eladasok, példaul az utols6t 3 hétben. Osszeségében élveztem, bar
a gyakorlati id6tartam néha tul hossztnak tiint, még inkubécidkkal egyiitt is.

Amugy jo targy, de teljesen komolytalan.
A gyakorlatok nagyon hossztiak és nem tul hasznosak.

A gyakorlatok tulsagosan hossziak, 3 oraig lehetetlenség volt figyelni, azért is, mert a tananyag egyaltalan
nem izgalmas.

A gyakorlatvezeténkrsl személy szerint egy rossz szot nem tudok mondani, viszont a gyakorlatok hossza az
szerintem messze tul hosszi. Oszintén nagyon soknak érzem a kiilonb6z6 molekularis technikak szamat
amit el6adasokon leadnak, nagyon unalmas ennyi sokat megtanulni, nem is feltétlen latom a klinikai
relevanciajat.

Jo6 volt.

A gyakorlatok céltalannak tiinnek, irrealisan hosszuak. Ilyen forman nincs ra sziikség a tananyag elsaja-
titasahoz

Feleslegesen hosszuak a gyakorlatok, sok a pufferidd...

A hallgatok nevében szeretném kifejezni halankat az elsadasok feltoltéséert! Oriasi segitséget jelent az
anyag részletes jegyzetelésében, megértésében, a szigorlatra valo felkésziilésben.

Az eladasok nagyon jok, a demo hasznos a félév kozepén. A gyakorlatok érdekesek, csak nagyon hosszuak,
a végére mar nehéz koncentralni.

A gyakorlatok béven lehetnének révidebbek

azt éreztem egész évben, hogy teljesen felesleges ez a targy. egyes részek egyébként nagyon érdekesek
voltak, de talzottan részletekbe mend volt. a lényeget le lehetne adni egy fél évben, vagy kevesebb
el6adassal. ennyire nem hinném hogy részletesen kéne tudni barmit is. nyilvan fontos az, hogy értsiik a
folyamatokat, de ha van egy 5 1épéses folyamat és ennek az elsé lépése esetleg fontos, meg a végtermék,
mert valamit befolyasol, de a tobbi 1épést és kozti terméket nem lehet befolyasolni, klinikailag egyaltalan
nem relevans, ebben az egy folyamatban vesz részt, gyogyszerrel nem befolyasolhatod, akkor ezt minek
tudni? és akkor nyilvan az lesz, hogy fontos dolgokat nem fogunk tudni, mert ezeket kell megtanulni.
nem gondolnam, hogy az egész targy felesleges lenne, de ennyire részletesen tanulva minden pozitivitasa
a héttérbe szorul.
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Az eladasok nagyon jol fel voltak épitve, mas tantargyak jobb megtanulasaban is segitettek

Az el6adasok alapvet@en jok, de a didk lehetnének kicsit jegyzetszertibbek. Csala Miklos sajat abrai
nagyszeriek, de sajnos amennyi szoveg elhangzik szoban az orain, sokkal tobb irasos anyag kéne az 6
esetében is.

Sokat segitene egy papir alapa tankonyv

Az egyik kedvenc tantargyam az eddigi egyetmi évek soran. Az el6adéasok tobbsége kivalo. Gondolatéb-
resztéek, érdekesek, logikusan végigvezetettek, befogadhatdo mennyiségtiek. A gakorlatok ezzel szemben
nem annyira jok.Annak ellenére, hogy engem kifejezetten érdekelnek a molekuléris sejtbiologia technikak
nem éreztem, hogy a gyakorlatoktol sokkal okosabb lettem volna. A legtobb hallgaté egyaltalan nem is
figyel gyakorlaton, fogalama sincsen, hogy mi torténik, sokszor azt éreztem, hogy ez a gyakorlatvezet&t is
demotivalta. A félév végi szamonkérés a gyakorlatok anyagabol nem a legjobb megoldés ezekre a problé-
makra, ugyanis mindneki a kiilonb6z6 Al-ok segitségével oldja meg, 0 tanuléssal, és végss soron igy senki
nem tanulj meg a gradualis képzés keretében olyan alapvetétechnikakat, mint abaktérium trnaszformacio,
annak ellenére, hogy a 6-bol 3 gyakorlat is ennek van szentelve a mésodik félévben.

Nagyon jok az elgadéasok, a gyakorlatok némelyike nagyon unalmas volt (sok holtids), de Gsszeségében
okés.

A szamonkérések rendszere félrevezets volt. A demonstraciokon kiéveteltekhez képest a vizsgan joval
magasabbak voltak az elvarasok, igy a legtébben rosszul mértiik fel a késziilésre szant id6t. Emellett
az els§ el6adason kiemelték, hogy csak az el6adasok anyaga keriil szamonkérésre, mégis a vizsgan olyat
kértek t6lem szamon, ami a tankényvi anyag, rdadasul nem tual korrekt hangnemben. Koénnyebb lenne a
késziilés, ha tisztabbak lennének ezek a keretek.

A szamonkért anyag teljesen megtanulhaté, viszont vannak olyan sarokpontjai az anyagnak, ami az ok-
tatok szaméra sem egyértelmi, hogy milyen mélységig szamonkérhets. Ezek miatt a didkoknak sem
egyértelmi, hogy egy-egy anyagot milyen mélységig kell tudni és megtanulni. Ezért jo6 lenne legaldbb
egy vézlat, ami strukturélja, hogy milyen pontokat kell tudni. A gyakorlatok szerintem megtartasra ke-
riilhetnének hetente masfél 6raban, mindenki jobban viselné. A gyakorlati anyag lemehetne elGadason,
vagy gyakorlaton egy fél 6raban, utédna esetleg videdban megmutatni, a maradék idé pedig lehetne egy
konzultacié az adott heti anyagbol. Voltak olyan gyakorlatok, amikor két padsoronként volt anyag, igy
elkeriilhetetlen, hogy 6-8 ember csindljon egy kisérletet, igy még kevésbé lesznek érdekeltek benne az
emberek.

Az el6adésokat, ha kalturara toltik fel, telefonon, tableten nem lehet gyorsitani. Ez nem a vilag vége,
viszont ismétlésnél megkonnyitené a dolgokat.

Az els6 és a méasodik féléves tananyag mérete és komolysagaosszehasonlithatatlan, a jobb elosztas elGse-
gitené a megtanulhatésiagot. A pontszerzési rendszer nem tiinik tal dtgondoltnak, a gyakorlati demora
kaphat6 pontok szama aranytalanul nagy, és bar a demé nagyon nehéz, az otthon irds miatt nem igazan
komolyan vehetd.

A gyakorlatok teljesen f6loslegesek és nagyon unalmasak, az el6adéasok sokkal jobbak. Csala professzor a
legkorrektebb intézetvezets az egész egyetemen, meglepd, hogy mennyire hallgatobarat. Csak igy tovabb.
Az viszont el6nyos lenne, ha az Osszes vizsgaztato latna az elGadasokat és tudna az anyagot, mert sajnos
van akinél nem ez a helyzet, ami demén nem okozott akkora problémét, de szigorlaton nem &riilnék neki

feleslegesen til részletes, unalmas targy

A szobeli demonstracié hasznossagat értem, sziikségességét kevésbé, szerintem a masodik féléves demo
anyaga eléggé lexikalis, irasban jol szamon kérhets lenne. A targy Moodle-feliilete nagyon jo, didkba-
rat, minden informécié kénnyen megtalalhatd és atlathato. Koszonjiik! Kérem a Moodle-felels adjon
tanacsokat (kb barmely) mas tantargy Moodle-felelgsének is, amennyiben ez lehetséges. :)
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