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A TOVABBKEPZESI PROGRAM ALTALANOS JELLEMZOI
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A tovabbképzést szervez6 megnevezése

Semmelweis Egyetem EKK Mentalhigiéné Intézet

A szervezd székhelye

Iranyitészam: 110815 Helység: Budapest

Utca, hazszam: Ul at 26.

Telefon: 1 459-1500 / 56538 Fax: 1214-5685
E-mail cim: david.bea@public.semmelweis-univ.hu

AZ INDITOTT/SZERVEZETT TOVABBKEPZESEK TAPASZTALATAINAK OSSZEGZESE
Altalanos jellemzék

A minGségbiztositasi dsszesités mely idészakra vonatkozik? !

2019.szeptember-2020.junius (10 honap, havonta 1 alkalom, ésszesen 30 6ra)

A vizsgalt idészakban hanyszor kerilt sor a tovabbképzési program inditaséra/szervezésere?

Egy képzés szervezésére kertilt sor

A vizsgalt id6szakban dsszesen hanyan vettek részt a tovabbkepzesen?

1Kérjlk, adja meg a vizsgalt idészak kezdetét és veget!




3.2

Osszesen 15 6 kezdte el, 12-en végezték el, ebbdl pedagogus tovabbképzésben vett
részt: 6 f6

A tovabbképzési program tartalmat érintd informaciok 2

Megjegyzés: a programot négy tovabbképzési rendszerben akkreditaltattuk (OH, SZGYF, OFTEX,
AEEK), a résztvevék kiilénbdz6 szakteriileteket képviseltek. A képzés ingyenes volt, és az
egyetemiinkdn futo EFOP-3.4.3-16-2016-00007 szamu palyézat finanszirozta. Bemeneti és
kimeneti kérdéivet is felvettiink a résztvevékkel, de nem pontosan olyan tartalommal, mint ami
az OH rendszerben meg volt hatarozva, sajnos erre késbb eszméltiink ra. Az OH akkreditacio
soran részletesen beszamoltunk az elégedettségi kérdéiveinkrdl és mellékletiik is azokat, amit el
is fogadtak. A fenti okok miatt az alabbiakban nem tudunk minden kérdésre statisztikai atlagot
megjeleniteni. A mérésiink részletei a mellékelt ivekben talalhato.

3.2.1.

322,

323

3.24.

Megvalositotta-e a tovabbképzés a kitlizétt célokat? Megfelelt-e az

elvarasoknak? 1 9 3 4 5

Az irasos valaszok alapjan nagyon nagy foku elégedettségrdl szamolhatunk be (.
részletes kimeneti kérd6iv eredményeit).

+ A képzés szakmai szinvonalanak értékelése:

atlag eredmény: 5,00 (két tizedes jeqyig szamolva)

Mennyire voltak Gjszer(iek a képzésen megismert informaciok’

1 2 13|45

Nem teljesen relevans a kérdés, mert nem ismeretatadas zajlott a képzés folyaman.
Csoportos esetmegbeszélésrdl és szuperviziorél volt szo, illetve a masodik félevben a
Balint-csoport modszerébe kaphattak bepillantast a kollégak. Sajnos az online oktatas
nem tette lehet6vé ennek folytatasat. Csak a két félév elsé alkalmain volt minimalis
ismeretatadas a modszertanok jellegzetességeirdl, de ez nem volt hangstlyos a
képzés tartalma szempontjabol.

atlag eredmény: (két tizedes jeqyig szamolva)

Milyen volt a tovabbképzés gyakorlati hasznossaganak megitélése?

1 2 | 3|45

Az irasos beszamolok és a skalan tett értékelések alapjan egyértelmien a
gyakorlatban is hasznosithaté tapasztalatokrol szamoltak be a résztvevok (l. részletes
kimeneti kérd6iv eredményeit).

+ A képzés gyakorlati hasznanak értékelése
atlag eredmény: 4,92 (két tizedes jeqyig szamolva)

Mennyire voltak megfeleléek az alkalmazott oktatasi modszerek?

1 2 | 3 |4 |5

2 A 3.2, kérdéseket réviden (néhany mondatban) kell megvalaszolni a résztvevdk altal kitoltott minéségbiztositasi kérdsivek
Bsszesitése alapjan. Az elégedettséget kérjiik, jelezze szinkiemeléssel az 6tos skalan is, ahol az 1-es a leggyengébb, az 5-

&s a legjobb!



3.25.

3.2.6.

3.2.7.

A két esetfeldolgozé médszert fontosnak és hasznosnak itélték meg a résztvevok.
+ A képzés modszereinek értékelése

atlag eredmény: 5,00 (két tizedes jeqyig szamolva)

Teljesithetdk voltak-e a tovabbképzés el8irt kovetelményei?

1 2 |3 4 | 5

Erre nem kérdeztiink ra. Az év kozben esetekkel kellett késziilni, azt csoportos
formaban dolgoztuk fel. A képzés végén egy reflexios levél megirasa volt kovetelmény.
Két résztvevd technikai problémak miatt nem tudta befejezni a képzést.

atlag eredmény:_........ (két tizedes jeqyig szamolva)

Megfelel§ volt-e az ismeretek ellenbrzesének modja?

1 2 | 3 | 4|5

Erre nem kérdeztiink ra. A csoportos munka lezarasat kovetden egy 1,5-2 oldalas
reflexiot kellett irni a csoportban atélt tapasztalatokrol, azok hasznossagarol. Szébeli
beszamolok alapjan a reflexiok megirasa is hasznos volt a hallgatok szamara.

atlag eredmény: (két tizedes jeqyig szamolva)

Hogyan itélték meg a résztvevdk az oktatd(k)/gyakorlatvezeto (k)

munkajat, szaktudasat? 1 9 3 4 5

Az irasos beszamolokban és a skalas értékelésben is nagyon magas foki szakmai
tudasrol, oktatoi-emberi hozzaallasrol szamoltak be a résztvevok (I. részletes kimeneti
kérddiv eredményeit).

+ A képzés oktatoinak felkésziiltségének értékelése

atlag eredmény: 5,00 (két tizedes jeqyig szamolva)

3.3. A tovabbképzési program targyi-technikai tapasztalatai3

3.3.1,

3.3.2.

MegfelelSek voltak-e a targyi feltételek (altalanos feltételek, eszkozok,

segédletek, kotelezd irodalom? 1 o | 3 A 5

Ez a szempont nem volt relevans a gyakorlati képzésiink szempontjabol.

atlag eredmény:_........ (két tizedes jeqyig szamolva)

Megfeleld volt-e a tovabbképzés szervezettsége?

1 2 | 3] 4|5

A résztvevok altalaban elégedettek voltak a szervezéssel, a helyszinnel kapcsolatban
fogalmaztak meg kritikakat (sajnos nagy kérhazi terem lévén télen nem volt kielégit a
fiités) (I részletes kimeneti kérdéiv eredményeit)

+ a helyszinnel kapcsolatos atlag eredmény: 4,20 (két tizedes jeqyig szdmolva)

+ az el6zetes tajékoztatassal, szervezéssel és id6beosztassal kapcsolatos atlag

3 A 3.3. kérdéseket roviden (néhany mondatban) kell megvalaszolni a résztvevék altal kitoltott mindsegbiztositasi kérdbivek
Bsszesitése alapjan. Az elégedettséget kérjik, jelezze szinkiemeléssel az 6t6s skalan is, ahol az 1-es a leggyengébb, az 5-
6s a legjobb!



eredmény: 5,00 (két tizedes jeqyig szamolva)

Détum: Budaéis:Z)Z0.0]O& { ()L
e N

Dr. Danis Ildiké Dr. Pethesné David Beata
Képzésért felelés oktatd Szervez6




