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2 A TANTARGY ES A FELMERES ADATAI

1. Az OMHYV lebonyolitasa, atmutaté az értékeléshez

Az OMHV (Oktatéi munka hallgatoi véleményezése) lebonyolitasat, az alkalmazott kérdéseket, az adatgytjtés
modjat szendtusi hatarozat irja eld. A kérdésekre adott valaszokat a Neptun Unipoll rendszerében anonim
modon gytijtotték be. Szervezeti egységiink Excel tablazatok formajaban kapta a nyers adatokat.

Csak azokat a targyakat értékeltiik ki, melyek esetében a kitoltott, értékelhetd kérdsivek abszolut szama legalabb
4 volt. Minden kérdés esetén Gsszehasonlitottuk az adott targyra kapott valaszok atlagat a kar tobbi azonos
nyelven oktatott targyara kapott atlagokkal. Téajékoztatasul jeleztiik az atlagok Gsszehasonlitaséra végzett t-
proba eredményét is. A kapott eredményeket téabléazatos formaban és oszlopdiagramon abran is bemutatjuk.
Az oszlopdiagramok tetején a 95%-os konfidenciaintervallumot is bejeldltiik.

Ebben a szemeszterben is megprobaltuk a hallgatoknak a tantargyrol alkotott véleményét egy k6zos mérészammal
kifejezni, minden kérdéshez hozzarendeltiink egy pontértéket. Az el6z8 félévi eredmények visszajelzései és a
Biofizikai és Sugarbioldgiai Intézet munkatéarsaival valdé konzultaciot kovetGen egy egyszertibb, Gj modszert
valasztottunk. Amennyiben egy adott kérdés esetében a valaszok atlaga a kari atlagtol 0,2-nél kevesebbel tér
el, akkor 0 (nulla) pontszamot adunk az adott kérdésre. Ha ennél nagyobb az eltérés, akkor a kapott pontérték
az eltérés 0,2-et meghalado része. Az egyes kérdésekre kapott pontok Gsszege mar elég jol jellemzi a hallgatok
targyrol alkotott véleményét.

Ezt kovetSen felsoroljuk a hallgatoknak a targyrol széveges formaban adott véleményét, ill javaslatait. Erdemes
megjegyezni, hogy a kari atlagokat minden targy esetében kiilon szamoltuk ki, ugy, hogy kihagytunk az éppen
értékelendd targyra vonatkozé adatokat. Emiatt olykor el6fordulhat, hogy két kiillonbozé targy esetén az
altalunk megadott kari atlagok nem lesznek pontosan azonosak.

2. A tantargy és a felmérés adatai

A tantargy neve: Klinikai kémia és laboratoriumi diagnosztika alapjai
Neptun kodja: GYLMIKLDEIM

Tipusa: Koételezo

Melyik szemeszterben oktatjék: 7.

Az oktatas nyelve: magyar

A targyat el6adé intézet/klinika: Laboratériumi Medicina Intézet (AOK)

A téargyrol beadott kitoltott kérdsivek szdma: 100 (48.54 %)

A kitoltetleniil beadott kérd6ivek szama: 33 (16.02 %)

A targyat a Neptunban folvett hallgatok szama: 206

A karon az azonos nyelven oktatott targyakbol beadott Gsszes kitoltott kérdsiv szama: 4420
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3 A TARGY OSSZEVETESE A KARI ATLAGGAL

3. A targy Osszevetése a kari atlaggal

Az eredmények tablazata:

Atlag +/- 95% CI

0 -

Kérdés | Targy atlag Targy Stderr | Kari atlag | t-teszt | Pontszam
K01 3.13 1.31 3.90 p<0.05 -0.57
K02 3.88 1.16 4.20 p<0.05 -0.13
K03 3.27 1.23 4.12 p<0.05 -0.65
Ko04 3.79 1.07 4.15 p<0.05 -0.16
K05 3.96 1.09 4.10 0.00
K06 3.76 1.45 4.15 -0.20
K07 3.71 1.45 4.11 -0.20
K08 3.05 1.64 3.87 p<0.05 -0.62
K09 4.01 1.17 4.15 0.00
K10 4.01 1.22 4.46 p<0.05 -0.25
K11 3.48 1.41 4.22 p<0.05 -0.54
K12 3.79 1.19 4.25 p<0.05 -0.26
K13 3.61 1.13 4.11 p<0.05 -0.30
DK1 4.03 1.21 4.14 0.00

Osszesen -3.88

1. tablazat. Az eredmények a kari atlaghoz képest

Targykod: GYLMIKLDELM

Erték
Kari atlag
GYLMIKLDE1M

DK1 KO1 K02 KO3 K04 KO5 K06 KO7 KO8 K09 K10 Kil K12 Ki3
Kérdések

A kérdések szovege a kovetkezs volt:

Ko01
K02
K03
K04
K05
K06
Ko7
K08

Milyen mértékben keltette fel az intézet oktatomunkaja érdekl§dését a tantargy irant?
Milyen mértékben volt szervezett a tantargy oktatéasa?

Milyen aranyban vett részt az intézet/tantargy el6adasain?

Mennyire voltak az el6adasok didaktikusak, logikusak?

Mennyiben jarultak hozza az el6adasok a tanagyag elsajatitasdhoz?

Mennyire voltak a gyakorlatok szervezettek, jol felépitettek?

Mennyiben jarult hozzé a gyakorlat a tananyag sikeres elsajatitasahoz?

Milyen mértékben jarult hozza a hivatalos tankényv/jegyzet a tananyag elsajatitasahoz?
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4 A HALLGATOK VELEMENYE, JAVASLATAI A TARGYROL

K09 Milyen mértékben jarultak hozza az intézet altal kidolgozott WEB segédanyagok a tananyag elsajatitasahoz?

K10 Milyen mértékben tartott az intézet oktatasi fegyelmet? (eladasok, gyakorlatok pontos kezdése, megjelenés,
oktatasi id6 pontos betartasa stb.)

K11 Milyen mértékben hatarozta meg az intézet a tantargy vizsgakovetelményeit?
K12 Milyen mértékben segitette a tantargy elsajatitasat az intézet oktatogardaja?
DK1 Hogyan értékeli a tantargy Moodle e-learning feliiletét?

K13 Mindent Osszevetve a tantargy oktatasat milyennek minGsiti?

4. A hallgaték véleménye, javaslatai a targyrol

e Az els6 hetekben vettem csak részt az el6adasokon, akkor rajottem, hogy ennek a targynak nincs igazéan
létjogosultsaga a GYTK-n kotelez6 targyként. A kiovetelményeket egyaltalan nem hatarozta meg az
intézet, igy 2 héttel a vizsgaidszak el6tt sem tudom, hogy mit kellene ebbdl tudni és hogy fog kinézni a
vizsga. Azon par el6adason, amin részt vettem, az el6adok idénként azt sem tudtéak, hogy gyogyszerészhallgatokat
oktatnak.

e Sajnidlom azokat is akikre ezt rasoéztak, mert biztos lett volna jobb dolguk meg magunkat is mert plusz
egy alibi targy aminek semmi értelme nem volt.

e Nem joO, hogy késéssel kezdik az o6rédkat, ami raadésul a legtébb esetben egy videofelvétel levetitésébdl all.
e J6 lenne, ha lenne gyakorlat is a targybol
e csak igy tovabb!;)

e Némelyik el6adas hagy némi kivannivalot maga utan, ha mar felvételrsl megy (amivel nincs gond),
legaldbb az egyéb zajokat (pl. gyereksiras, kutyaugatas) lehetne mellézni. Az oktatokkal valo gyors
kommunikacié kiemelésre mélto.

e Nem tudom milyen megfontolasbol lettek az el6adéasok elére felvéve, természetesen ez idé6ben valoszintleg
jobb megoldas, de szamomra az elején elvette a kedvemet az el6adasok latogatasatol. Pedig ez egy érdekes,
és fontos targynak tiint, emiatt is sajnéltam, de azt hallgatni, hogy az el6adé6 monoton hangon felolvassa
a diasort, vagy a telefonal is esetleg kozben, nem igazén volt motivalo. (Leginkabb az volt zavard, hogy
nem igazan tint agy, hogy a targy oktatoi elég fontosnak tartanak minket ahhoz, hogy id&t és energiat
fektessenek ebbe az egészbe.) Emiatt nem is akarok igazsagtalan lenni, nagyon kevés eladason vettem
részt, szoval lehet hogy voltak nagyon jok is. Es minden elismerésem az informatikai szakemberé, aki
végig iranyitotta a dolgokat, és nagyon kedvesen és udvariasan kommunikalt veliink, ha valami probléma
adodott.
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