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2 A TANTARGY ES A FELMERES ADATAI

1. Az OMHYV lebonyolitasa, itmutatd az értékeléshez

Az OMHV (Oktatoi munka hallgat6i véleményezése) lebonyolitasat, az alkalmazott kérdéseket, az adatgytjtés
modjat szendtusi hatarozat irja eld. A kérdésekre adott valaszokat a Neptun Unipoll rendszerében anonim
modon gytjtotték be. Szervezeti egységilink Excel-tablazatok formajaban kapta a nyers adatokat.

Csak azokat a targyakat értékeltiik ki, melyek esetében a kitoltott, értékelhets kérdsivek abszolat szama legalabb
4 volt. Minden kérdés esetén Gsszehasonlitottuk az adott targyra kapott valaszok atlagat a kar tobbi azonos
nyelven oktatott targyara kapott atlagokkal. Tajékoztatasul jeleztiik az atlagok Osszehasonlitasara végzett
t-proba eredményét is. A kapott eredményeket tablazatos forméban és oszlopdiagramon is bemutatjuk. Az
oszlopdiagramok tetején a 95%-os konfidenciaintervallumot is bejeloltiik.

Ebben a szemeszterben is megprobaltuk a hallgatéknak a tantargyrol alkotott véleményét egy kozos mérészam-
mal kifejezni, minden kérdéshez hozzarendeltiink egy pontértéket. Az elézd félévi eredmények visszajelzései és
a Biofizikai és Sugérbiologiai Intézet munkatarsaival vald konzultaciot kovetGen egy egyszertibb, 1j modszert
valasztottunk. Amennyiben egy adott kérdés esetében a valaszok atlaga a kari atlagtol 0,2-nél kevesebbel tér
el, akkor 0 (nulla) pontszamot adunk az adott kérdésre. Ha ennél nagyobb az eltérés, akkor a kapott pontérték
az eltérés 0,2-et meghalado része. Az egyes kérdésekre kapott pontok Osszege mar elég jol jellemzi a hallgatok
targyrol alkotott véleményét.

Ezt kovetSen felsoroljuk a hallgatoknak a targyrol szoveges forméban adott véleményét, ill. javaslatait. Erde-
mes megjegyezni, hogy a kari atlagokat minden targy esetében kiilén szamoltuk ki, dgy, hogy kihagytunk az
éppen értékelends targyra vonatkozo adatokat. Emiatt olykor eléfordulhat, hogy két kiilonbozd térgy esetén
az altalunk megadott kari atlagok nem lesznek pontosan azonosak.

2. A tantargy és a felmérés adatai

A tantargy neve: Fogszabalyozas 1.

Neptun kdédja: FOKOGFK263 1A

Melyik szemeszterben oktatjak: 9.

Az oktatas nyelve: angol

A targyat el6ado intézet/klinika: Gyermekfogaszati és Fogszabalyozasi Klinika (FOK)

A targyrol beadott kitoltott kérdsivek szama: 39 (69.64 %)

A kitoltetleniil beadott kérd6ivek szama: 13 (23.21 %)

A targyat a Neptunban folvett hallgatok szama: 56

A karon az azonos nyelven oktatott targyakbol beadott Osszes kitoltott kérdsiv szama: 2101
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3 A TARGY OSSZEVETESE A KARI ATLAGGAL

3. A targy Osszevetése a kari atlaggal

Az eredmények tablazata:

Kérdés | Targy atlag Téargy Stderr | Kari atlag | t-teszt | Pontszam
K01 4.44 0.91 4.38 0.00
K02 4.49 0.79 4.36 0.00
K03 4.54 0.72 4.36 0.00
K04 4.49 0.76 4.31 0.00
K05 4.51 0.76 4.34 0.00
K06 4.54 0.76 4.38 0.00
K07 4.56 0.72 4.38 0.00
K08 4.49 0.76 4.33 0.00
K09 4.44 0.82 4.34 0.00
K10 4.49 0.79 4.45 0.00
K11 4.50 0.76 4.38 0.00
K12 4.54 0.72 4.40 0.00
K13 4.51 0.76 4.37 0.00

Osszesen 0.00
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A kérdések sz6vege a kovetkezd volt:
K01 Milyen mértékben keltette fel az intézet oktatéomunkaja érdeklgdését a tantargy irant?
K02 Milyen mértékben volt szervezett a tantargy oktatasa?
K03 Milyen aranyban vett részt az intézet/tantargy el6adésain?
K04 Mennyire voltak az eldadasok didaktikusak, logikusak?
K05 Mennyiben jarultak hozza az el6adasok a tanagyag elsajatitasdhoz?
K06 Mennyire voltak a gyakorlatok szervezettek, jol felépitettek?
K07 Mennyiben jarult hozza a gyakorlat a tananyag sikeres elsajatitasahoz?

K08 Milyen mértékben jarult hozza a hivatalos tankonyv/jegyzet a tananyag elsajatitasahoz?
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K09 Milyen mértékben jarultak hozza az intézet altal kidolgozott WEB segédanyagok a tananyag elsajati-
tasédhoz?

K10 Milyen mértékben tartott az intézet oktatasi fegyelmet? (el6adasok, gyakorlatok pontos kezdése, meg-
jelenés, oktatéasi id6 pontos betartasa stb.)

K11 Milyen mértékben hatarozta meg az intézet a tantargy vizsgakovetelményeit?
K12 Milyen mértékben segitette a tantargy elsajatitasat az intézet oktatogardaja?

K13 Mindent Gsszevetve a tantargy oktatasat milyennek mingsiti?
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4 A HALLGATOK VELEMENYE, JAVASLATAI A TARGYROL

4. A hallgaték véleménye, javaslatai a targyrol

e some of the lectures have too much extra information, it is not concise. You need to shorten them and

stick to the important information, and not include material that is not examined. Also, some lectures
were not even on the topic list, so I don’t understand the point of those lectures when the time could be
better used as consultations.

Dr. Nagy Miklos is a lovely instructor and I thoroughly enjoyed working alongside him this semester.
I used to hate ortho, but he really changed my opinion and I learned to love it. He was patient, kind,
respectful and took the time to explain any questions we had or lecture information that we didn’t
understand. His passion and dedication to our learning and the care for patients inspired me to purse
a specialisation in orthodontics - I believe he is by far the best clinical instructor I have had thus far at
Semmelweis :)
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