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Tisztelt Gazdasagi Szerepld!

A Semmelweis Egyetem, mint ajanlatkérd ,,PACS szoftver beszerzése és tamogatds” targyu, a
kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Masodik Része 81.
§(1) bekezdése szerinti nyilt kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 56. § (2) bekezdése alapjan az
alabbi 4. szamu kiegészito tajékoztatast nyujtja:

1. kérdés:

., 10bb kérdésben is szerepelt, hogy a jelenlegi 104 TB tomoritett vagy tomoritetlen, amivel
kapcsolatban az a tdjékoztatds sziiletett, hogy tomoritetlen. Ezzel ellentétben szeretném
tajékoztatni Onoket arrol, hogy az IMPAX rendszer veszteségmentes témoritést alkalmaz, igy a
104 TB a tomoritett Allomany mérete.”

1. valasz:

Ajanlatkéro pontositja a 2. szamu kiegészitod tajékoztatas 2. kérdésére adott valaszat, a 104 TB
a tomoritett allomany mérete.

Tovabba felhivjuk Gazdasagi Szereplok figyelmét arra, hogy a Kozbeszerzési
dokumentumokban 2017 decemberében megadott 104 TB méret mostanra elérte a 120 TB-ot,
ennek megfelelden Ajanlatkéré modositotta a Kozbeszerzési dokumentumokat.

2. kérdés:

»A 14.-es kérdésre adott valaszban az szerepel, hogy a tarolt adatok szabvanyos DICOM
formatumban vannak letdrolva. Ezt az informacidt részben cafolnunk kell, mivel a képek
tarolasa a merevlemezeken valoban nativ DICOM forméatumban torténik, ellenben a szalagos
archivumban egyedi, nem nativ allomanyban vannak a képek letarolva. A képek kb. 40% csak
innen nyerhetd vissza a jelenlegi rendszer kozbeiktatdsaval konvertdlva nativ DICOM
formaban.”

2. valasz:

Ajanlatkéro pontositja a 2. szamu kiegészit0 tajekoztatas 14. kérdésére adott valaszat, az adatok
hozzavetdlegesen 60%-a Kkeriilt szabvanyos DICOM formatumban taroldsra. A fennmarado
40% egyedi fijlformatumban van eltarolva a szalagos archivumban. Lehetdség van azonban
ezeknek a felvételeknek a visszatoltésére a jelenlegi rendszer online taroldjédba, ahonnan
szabvanyos DICOM formatumban ismét kinyerhetévé vélnak.

3. kérdés:

Fax: 210-9618 titkarsag.beszerzes@semmelweis-univ.hu
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»A 15-6s kérdésben Ajanlatkérd nyilatkozik a neviinkben arra vonatkozdan, hogy mint
jelenlegi szallité minden informaciot téritésmentesen rendelkezésre bocsat. Ezzel kapcsolatban
részben fenntartasaink vannak a ,,minden informéacié” tekintetében, mivel ez akar technoldgiai
vagy tizleti informaciokat, a jelenlegi rendszerhez wvalé szabad hozzaférést is magaban
foglalhat, amire nem vagyunk koételezhetk. Természetesen amennyiben szilkséges, ugy
kozremiikodiink a migracio lebonyolitasaban, de az ezzel kapcsolatos reank harulé munkat nem
dijmentesen végezziik.”

3. valasz:

Ajanlatkérd a 2. szdmu kiegészitd t4jékoztatds 15. kérdésében azt erdsitette meg, hogy az
adatmigraciéhoz nyertes ajanlattevé minden sziikséges informéciot és adatot megkap az
Ajanlatkérd (illetve jelenlegi szolgéltatd) részérdl, és azok beszerzése semmilyen koltséggel
nem terhelik nyertes ajanlattevot.

Ez csupan azt erdsiti meg, hogy a nyertes ajanlattev6t nem fogja terhelni semmilyen koltség.

4. kérdés:

»INem vilagos a szdmunkra, hogy a 16-o0s kérdésben feltett egyszer(i adatbazis export alatt mit
értenek? Az adatbazis struktira minden szallité esetén egyéni és mint ilyen iizleti titoknak
tekintendd, aminek kiaddsara nem kotelezhetd egyetlen szallité sem. Ebben az esetben
lehetdségként maximum az adatok valamilyen semleges pl. Excel formatumba torténd
kinyerését tudjuk vallalni.”

4. valasz:

Ajanlatkéré nem kivanja kotelezni jelenlegi szallitot az adatbazis struktira kiadasara,
ugyanakkor az adatbazisban tarolt adatok folott Ajanlatkérd rendelkezhet. Az adatok
exportalasa pl. excel formatumba megfeleld alternativat jelent Ajanlatkérd szdmara.

S. kérdés:

Szeretnénk Ajanlatkérdt tajékoztatni arrdl, hogy a jelenlegi rendszer adatbazisa alatt 15k-s
HDD-k miikodnek. Az elmult években is mar jelentdsen nottek a vizsgalatszamok és jelenleg is
kb. 55.000.000 képet kell évente kezelni, mely szamok varhatéan a jovoben tovabb fognak
ndéni. Ugyanakkor a jelenleg rendelkezésre bocsatott hardverekben a legnagyobb sebességii
HDD-k 10k-sak, igy ez biztosan nem fog elegendd performanciét biztositani az adatbazisok
szamara. Javasoljuk az adatbazisok szamara minimum 15k-s HDD vagy még inkabb SSD
beszerzését.

5. valasz:
A beszerezni kivant rendszert kiszolgaldo hardver kornyezet beszerzése és belizemelése
lezajlott, azon tovabbi modositasokat nem all médunkban eszk6zolni.

6. kérdés:

»Nem teljesen vilagos az elképzelt architektura. A 26-os kérdés vélaszaban szerepel, hogy az
»A” és a ,B” oldal nem Pest és Buda, hanem mindkettd a pesti oldalon talalhat6. Ezek
ismeretében nem viladgos, hogy milyen elv alapjan tortént a két oldal kézotti licencszamok
megosztasa. Egyaltalan miért vannak a licencszamok megosztva a két oldal k6zott? Nem egy
rendszerr6l beszéliink, aminek 40 felhasznalot kell tudnia egyidejlileg kiszolgalni, fiiggetleniil
azok foldrajzi elhelyezkedésétol? Ilyen megosztas esetén hogyan értelmezhetd olyan helyzet,
ha valaki pl. tavolrél jelentkezik be a rendszerbe? Mi a helyzet abban az esetben, ha elfogy az
egyik oldalon a licenc (t6bben jelentkeznek be, mint amennyi az adott oldalra telepitve van), de
még nem éri el a biztositandd 40 licencet? A terhelésmegosztdsra vannak megfeleld
informatikai megoldéasok, amik az aktudlis terhelés alapjan allokéljak a rendszer eréforrésait.
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Kérjiik Ajanlatkérot sziveskedjen megerdsiteni, hogy egyetlen homogén rendszer szallitasa az
elvaras, ¢s a két telephelyes HW infrastruktira célja az egyetlen rendszer redundancidjanak
biztositisa és nem a rendszer eréforrasainak megosztasa.”

6. valasz:

Ajanlatkérd egy rendszer kiépitését kéri, melyben konkurens licenceléssel, a felhasznalok
szdmara transzparens modon, a két telephely eroforrasait optimalisan kihasznalva kell a
megadott rendelkezésre allast €s valaszidoket garantalni. A félreértésre az adhatott okot, hogy
Ajanlatkérd ismertette a jelenlegi kiépités részleteit, amiben a felhasznaldk dedikaltan vagy a
Pesti vagy a Budai telephelyen miikod6 kiszolgalohoz vannak becsatornazva. Ennek a
milkodésnek a fenntartdsa a jovOre nézve azonban nem elvaras. Ajanlatkérd modositja a
kozbeszerzései dokumentumokat gy, hogy csak az §sszes licencszam keriil feltiintetésre.

7. kérdés:

~Amennyiben aktiv/aktiv rendszer kialakitisa az elvaras, ugy a két rendszer kozotti adatbazis
replikacid koltségeit is Ajanlatkérd biztositja? Az adatbazis replikaciora ugyanis aktiv/aktiv
miikddés esetén a storage replikdcié nem nyujt megfeleld performanciat s adatbiztonsagot.”

7. vilasz:

Ajanlatkérd egy rendszer kiépitését kéri, melyben konkurens licenceléssel, a felhasznalok
szamara transzparens modon, a két telephely erdforrdsait optimalisan kihasznalva kell a
megadott rendelkezésre allast €s valaszidoket garantalni. A félreértésre az adhatott okot, hogy
Ajanlatkérd ismertette a jelenlegi kiépités részleteit, amiben a felhasznaldk dedikaltan vagy a
Pesti vagy a Budai telephelyen miikoddé kiszolgalohoz vannak becsatornazva. Ennek a
miikddésnek a fenntartasa a jovore nézve azonban nem elvaras.

8. kérdés:

»A 49. kérdésre adott valaszban szerepel, hogy ,,Az ,,A” és ,.B” telephelyen Osszesen 18 TB
SAS (RAIDS), és ~100TB NLSAS (RAID6)  kapacitas all rendelkezésre storage
szinkronizacioval. Kérjiik Ajanlatkérdt sziveskedjen megerdsiteni, hogy ez a tarhely kapacitast
oldalanként és nem a két oldalra Gsszesen kell érteni. Kérjiik Ajanlatkérét sziveskedjen
tajékoztatni arrdl, hogy - 18TB SAS tarhely méret hogyan értelmezendd, mivel 24 db 1,8 TB-
os merevlemezek RAID 5-ben a hot spare-ek szamatol fiiggéen 32-34 TB tarhelyet biztosit. A
kiilénbozet lenne az adatbazis és az applikacié szamara fenntartva?”

8. valasz:

Meger6sitjiik, hogy a 2. szamu kiegészitod tajékoztatas 49. kérdésre adott valaszban megadott
tarkapacitds mindkét telephelyen elérhetd. A megadott tarkapacitasok netté modon értenddk, a
spare disk-ek levonasat mar tartalmazzak.

9. kérdés:
»Ajanlatkérd adatai alapjan évente 350-400.000 vizsgalatra kell tervezni az 0j rendszert. A
modalitas lista alapjan lathatd, hogy jelenleg is 9 CT/MR miik6dik Ajanlatkéronél, ami eldzetes
becslésiink alapjan évi 50-60 millié kép kezelését igényli a rendszertdl. Ez a képmennyiség
cstcsiddben akdr madasodpercenként 80-100 kép kezelését is sziikségessége teheti
(modalitasokrol érkezd képek fogadasa, leletezéshez képek kiildése, storage replikacid, storage
tier-ing) €s egyéb processzekkel (képekbdl adatok kiirasa az adatbazis felé, adatbazis
tranzakcidk, mentések stb.) még nem is kalkuldltunk. Véleményiink szerint a kb. 18 TB-nyi
RAID 5-re kotott 10 K-s HDD esetén nem biztosithaté megfeleld performancia.
Kérdésiink Ajanlatkérd felé, hogy van-e lehetdség arra, hogy a jobb performancia biztositasa
érdekében a V7000 storage nagyobb sebességii tarhelyét (24x1,8 TB) megnagyobbitsak
minimum kétszeresére?”
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9. valasz:
A beszerezni kivant rendszert kiszolgalé hardver koérnyezet beszerzése és beiizemelése
lezajlott, azon tovabbi modositasokat nem all médunkban eszkdzo61ni.

10. kérdés:

Kérjiik Ajanlatkérét erdsitse meg, hogy az advanced applikaciok szdmara valoban az ajanlati
dokumentacioban feltiintetett licencszdmok beszerzését tartja indokoltnak. Tapasztalatunk
szerint ezek kozil tobb funkcid (pl. 3D reconstrukcio/MIP/MPR) valoban széles korben
elterjedt a napi gyakorlatban, mig egyesek (pl. tiid6, maj nodulusok detektalasa, vaszkularis
funkciok, virtuélis coloscopia) csak egy szilikebb felhasznaldi csoport szamara sziikségesek és
szamukra is tobbnyire relative rovid idGszakokra. Kérjiikk, ezek alapjan sziveskedjenek az
Ajanlati dokumentacioban feltiintetett advanced funkciokra vonatkozé licenc szamok
mennyiségét (az adott funkcidt egyiddben hasznald felhasznalok szamat) feliilvizsgalni, akar
azzal a kiegészitéssel, hogy az adott funkcidhoz hany felhasznalét kell hozzarendelni
(feltételezziik, hogy a tablazatban megadott szamok erre vonatkoznak), amennyiben barmelyik
szallité nem konkurens licencelést alkalmaz.

10. valasz:
Ajanlatkéré modositotta a licencek szamat a kézbeszerzési dokumentumokban.

11. kérdés:

,»1) A modositott dokumentacio 127. oldal u) pontja a kivetkezo elvarast fogalmazza meg:

»Az ajanlattevd biztositsa, hogy a bevezetd idészakot kovetden a megrendeld altal javasolt
nyelvi javitdsokat bevezeti a telepitett szoftverben.”

- Kérjiik megerdsiteni, hogy jol értelmezziik, hogy a javitasok bevezetése akkor kotelezo,
ha a felhasznaléi feliilet nyelve magyar. Egyéb nyelvi megjelenés estén ez nem kotelez6.

- Kérjiik tovabba azt meger6siteni, hogy a rendszer felhasznaloi interfészének nyelve a
magyartol eltérd is lehet, kiilonos tekintettel arra, hogy a magyar nyelvi interfész kotelezové
tétele versenykorlatozo hatast eredményezne, kizarva nagy, nemzetkozi gyartok mar kiprobalt
termékeit.”

11. valasz:
A felhasznaléi felillet nyelve magyartdl eltérd is lehet. Ajanlatkéré ennek megfelel6en
modositotta a kozbeszerzési dokumentumokat.

12. kérdés:
»A modositott dokumentacid 128. oldal j) pontja: ,Bone removal” funkcid. Kérjiik
megerdsiteni, hogy ez alatt az alabbi funkciok meglétét értik:
e Automatikus csont és asztal eltavolitas
e Az automatikus csonteltavolitas manualis modositasa (tévesen eltavolitott képletek
visszahelyezése, nem eltavolitott csont képletek manualis eltavolitasa)
e Erzékenység allitasa
A csont attetszOségének allitasi lehetdsége.”

12. valasz:

Az ajanlatkérd a csonteltavolitas funkcio alatt a csontok automatikus eltavolitasat megvalositd
funkcié meglétét érti. Az implementacioban ugyan eltérések lehetnek az egyes gyartok kozott,
de ezek érvényre juttatdsa a stlyozast tilzottan elaprézna, ezért nem keriilt részletezésre.

13. kérdés:
,»A moédositott dokumentacié 128. oldal I) pontja: CT colonscopia.
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Kérjiik megerdsiteni, hogy ez alatt az alabbi funkciok meglétét értik:

e Szinkronizalt és real-time megjelenitési és analizalasi lehetdség két sorozathoz (hason-

és haton fekve) két monitoron.

Szinkronizalt megjelenés endoszkdpikus, axialis és a globélis nézetekben.

Teljesen automatizalt “repiilési” Gitvonal keresés.

A vékonybél automatikus eltavolitasa.

Attekintd rész, mely tartalmazza a “repiilési” Gtvonalat és a jelzett patoldgids

elvaltozasokat.

Fél automatikus polyp mérési lehetdség 3D-s endoszkopikus modban.

e Bélben maradt széklet megjeldlése €s megjelenitése

e CT értékek szinkodolt megjelenitése az endoszkopias nézetben annak érdekében, hogy
eldonthetd legyen, hogy a jelolt képlet visszamaradt széklet vagy polip e.

e Székleteltavolitasi funkcid, mely segitségével a bélben maradt széklet altal elfedett
esetleges polypok is beazonosithatéva valnak 2D MPR és 3D-s nézetben.

e Automatikus polyp keresés (PEV), a taldlatok megjelenitése egy listaban, 2D MPR és
3D nézetben, mely a vizsgalat megnyitasaval egy idoben elérhetd.”

13. vilasz:

Az ajanlatkérd a CT colonoscopia funkcid alatt kifejezetten a CT colonoscopias vizsgéalatok
kiértékelését megvalosito funkeid meglétét érti. Az implementacioban ugyan eltérések lehetnek
az egyes gyartok kozott, de ezek érvényre juttatdsa a stlyozast tdlzottan elaproznd, ezért nem
keriilt részletezésre.

14, kérdés:

»~A modositott dokumentacié /28. oldal m) pontja: ,Digitalis Substractio kiilsé beépiild
program/modul hasznalata nélkiill — DSA vizsgalatok maszkolasahoz és a nyersképekbdl
torténd szubtrahalt kép megtekintéskor torténd automatikus kiszdmolasahoz.”

Kérjiikk megerdsiteni, hogy a rendszernek a szubsztrakciét mind periférids angid, mint
neurologiai (Neuro DSA) vizsgalatok esetén tudnia kell!”

14. valasz:
Az ajanlatkérd megerdsiti, hogy a DSA substractio funkciénak mind perfiérias, mind neuro
DSA esetén miikoddképesnek kell lennie.

15. kérdés:

»Cégiink 2018. mdrcius 10-1 keltezéssel elOzetes vitarendezés iranti kérelmet terjesztett el6 a
~Mindségi kritérium — Név: RIS jelenléte illetve annak MedSolution kapcsolata / Sulyszam:
5 paraméter kapcsan.

Fenti értékelési szempont az eredetileg megjelent ajanlati felhivasban és Kozbeszerzési
Dokumentumokban szerepelt.

A 2018. marcius 1-én megjelent korrigendum alapjan azonban ez a paraméter mar nem
értékelési szempont, hanem a ,Szoftver kornyezettel kapcsolatos funkcionalis elvarasok™
kozott, mint minimum elvaras szerepel.

Elozetes vitarendezési kérelmiinkben kértiikk, hogy a a fenti eldirds az eredeti kiirasnak
megfelelden ne legyen minimum elvards, mivel a PACS rendszereknek altaldnosan nem
szerves része a RIS modul.
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Ajanlatkérd, 2018. mdrcius 14-1 keltezésli, 9380-11/GFIBSZI/2018. iktatdészamu levelében
tajékoztatta az érdeklédd gazdasagi szereploket, hogy az eldzetes vitarendezési kérelmet
helybenhagyja, ennek megfeleléen az ajanlati felhivast, kozbeszerzési dokumentumokat
modositja, valamint tajékoztatott, hogy az ajanlattételi hataridé meghosszabbitasra kertil.

Ajanlatkérd, 2018. marcius 19-1 keltezésti, 9380-12/GFIBSZI/2018. iktatészamu levelében
tajékoztatta az érdeklodé gazdasagi szereploket, hogy a korrigendumot feladta, a modositott
ajanlattételi hatarid6 2018. aprilis 5. csiitortok 10:00 ora lesz.

2018. marcius 21-én 2018/S 056-123802 szamon megjelent a hivatkozott korrigendum.

Ebbél nem allapithatdé meg, hogy a helybenhagyott vitarendezési kérelem alapjan a ,,RIS
jelenléte illetve annak MedSolution kapcsolata™ paraméter kikeriilt-e a minimum elvarasok
koziil.

A korrigendumban ajanlatkérd arra is hivatkozik, hogy a kiegészitd tjékoztatast nem tudja a
Kbt. 56. § (2) bekezdésben eldirt hatariddben teljesiteni.

Ajanlatkérd, 2018. mdrcius 21-1 keltezésti, 9380-13/GFIBSZI/2018. iktatéoszamu levelében
tajékoztatta az érdekl6d6 gazdasagi szereploket, hogy a korrigendum megjelent.

A megadott elérhetéségen azonban tjabb moédositott kozbeszerzési dokumentum nem
érheto el, csak a 2018. marcius 1-i keltezésii.

Ez pedig ellentmond annak, hogy Ajanlatkéré helybenhagyta az elzetes vitarendezési
kérelmiinket.

Cégiink 2018. madrcius 22-én e-mail Gtjan (12:22 ora) tajékoztatast kért, hogy az ujabb
modositott kozbeszerzési dokumentum mikor keriil feltéltésre a megadott honlapra, mivel nem
talaljuk azt. Az e-mail-re nem kaptunk valaszt.

A honlapon tovabbra sem talalunk Gjabb moédositott dokumentumokat:

2018/03/29

PACS szoftver beszerzése és tamogatas

|@ 2017. december 27. szerda 5 Akiiv eljarasok. Kozbeszerzési eljarasok

£ Ellenjegyzett hirdetmény 5 KOZBESZERZESI DOKUMENTUMOK_ ellenjegyzett

&) Szerkeszthetd nyilatkozatmintak &) Atvételi elismervény_AF+KD

£ 1_szamu_kiegeszito_tajekoztatas PACS ) Korrigendum_PACS [ Korrigendum II_PACS
) Modositott KD_PACS fi) Szerkeszthetd nvilatkozatmintak £ Modalitasok2018
2_szamu_kiegeszito_tajekoztatas_PACS [ 3_szamu_kiegeszito_tajekoztatas_0310

& Korrigendum III_PACS

Kérjiik az ellentmondas feloldisat, tekintettel arra, hogy a marcius 1-i dituma modositott
kozbeszerzési dokumentumok nem tartalmazzak a helybenhagyott vitarendezés kapcsin
torténd modositast, igy a jelenlegi aprilis 5-i ajanlattételi hatariddben megfeleld ajanlat nem
tehetd, hiszen a kiadott dokumentumok nem fedik le megfeleléen az eljaras soran megtett
intézkedéseket.”
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15. valasz:

Ajanlatkérd a 2018. marcius 21-én megjelent III. szdm1 korrigendumban kizardlag ajanlattételi
hataridét hosszabbitott, az ajanlati felhivast és a kozbeszerzési dokumentumokat nem
modositotta. Ajanlatkérd az eldzetes vitarendezési kérelemre adott valaszanak megfelelden
modositotta a kozbeszerzési dokumentumokat, valamint a IV. szdmu korrigendumban az
ajanlati felhivast.

Kérjiik a fentiek szives tudomasul vételét és az ajanlatnak a kiegészitd t4jékoztatdsban
foglaltaknak megfeleld Gsszeallitasat €s benyujtasat.

Budapest, 2018. aprilis 3.

Tisztelettel: &/(/{( (/b(/( " ‘
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