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Tisztelt Gazdasági Szereplő!

A „Semmelweis Egyetem részére gyógyszerkészítmények beszerzése adásvételi keretszerződés keretében” tárgyú, a közbeszerzésekről szóló 2015. évi CXLIII. törvény (továbbiakban: Kbt.) Második Része szerinti uniós eljárásrendben lefolytatásra kerülő nyílt közbeszerzési eljárásban Ajánlatkérő a Kbt. 56. § (2) bekezdése alapján az alábbi II. sz. kiegészítő tájékoztatást nyújtja. 
Ajánlatkérő továbbá a közbeszerzési dokumentumokat módosítja, és figyelemmel a Kbt. 55. § (1) bekezdésében foglaltakra, az ajánlattételi határidőt is meghosszabbítja.

A módosító hirdetménynek a Közbeszerzési Hatóságnak történő feladásáról az Ajánlatkérő intézkedett, az ajánlattételi határidő a módosítást követően: 2017. július 17. 10 óra. 
Figyelemmel a Kbt. 55. § (2) bekezdésében foglaltakra, a módosító hirdetménynek az EU Hivatalos Lapjába történő feladásáról az Ajánlatkérő haladéktalanul, egyidejűleg tájékoztatni fogja az érdekelt Gazdasági Szereplőket. 
A közbeszerzési dokumentumok egységes szerkezetbe foglalt módosítása – melyben korrektúrával kerültek átvezetésre a módosítások – a korábban használt jelszó segítségével - a http:// semmelweis.hu/beszerzes/category/kozbeszerzesi-eljarasok/aktiv-eljarasok/ oldalon érhető el. 

Az ajánlat összeállításakor, kérjük, a módosított közbeszerzési dokumentumokat vegyék figyelembe.
1. kérdés:
Az Ajánlati felhívás II. 1.4) pontjában (Rövid meghatározás) az alábbi szerepel:

„A beszerzésnek nem tárgyai az ÁEEK által, a fekvőbeteg szakellátást nyújtó intézmények részére történő gyógyszer-, orvostechnikai eszköz és fertőtlenítőszer beszerzések országos központosított rendszeréről szóló 46/2012. (III. 28.) Korm. rendelet alapján beszerzett készítmények. A fekvőbeteg szakellátást nyújtóintézmények részére történő gyógyszer-, orvostechnikai eszköz és fertőtlenítőszer beszerzések országos központosított rendszeréről szóló 46/2012. (III. 28.) Korm. rendelet 6. § (7) bekezdése alapján az ÁEEK által később, a szerződés hatálya alatt beszerzett készítmények, az ÁEEK szerződés, illetve keretmegállapodás hatályba lépését követően szintén kikerülnek a nyertes ajánlattevők által szállítandó készítmények közül.”

Tekintettel arra, hogy egyrészt a fentiek értelmében a jelent közbeszerzésnek nem tárgyai az ÁEEK által beszerzett készítmények, másrészt az ÁEEK által lefolytatott Magyarországi fekvőbeteg ellátó intézmények gyógyszerellátásának biztosítása - GYO-011/2016/KM, GYO-012/2016/KM, GYO-013/2016/KM, GYO-014/2016/KM tárgyú közbeszerzési eljárások eredményeképp megkötött, (2017. május 1. napjától/2017. május 1. napjától/2017. június 1. napjától/2017. január 15. napjától) hatályos keretmegállapodások tárgyait képző hatóanyagok egy része a jelen közbeszerzési eljárás tárgyát is képzik, kérjük a Tisztelt Ajánlatkérő arra vonatkozó tájékoztatását, hogy ezen részekre is várnak-e ajánlatot.

Válasz:

Tájékoztatjuk a T. Gazdasági Szereplőt, hogy a kiírásban szereplő valamennyi készítményre kérünk ajánlatot, azonban a keretszerződés alapján a lehívásokra csak azon készítmények esetében kerül majd sor, melyek az ÁEEK keretmegállapodás alapján még nem szerezhetők be.

2. kérdés:

A Közbeszerzési Dokumentumok I. fejezetének (Útmutató az ajánlat elkészítéséhez) 8. pontjában az alábbiak szerepelnek: 
„Ajánlatkérő egyes részek esetében a műszaki tartalmat úgy határozta meg, hogy adott részben (alrészben) az ajánlatnak kötelezően tartalmaznia kell termékválasztékra vonatkozó kötelező megajánlás vállalást is. Ajánlatkérő felhívja Ajánlattevők figyelmét, hogy e részek esetén a kötelező megajánlás elmaradása az adott részre vonatkozó ajánlat (változat) érvénytelenségét vonja maga után. Kötelező termékválaszték esetén Ajánlattevőnek az érintett mennyiségre nem kell külön árajánlatot tennie, csak a megajánlott készítmény nevének feltüntetésével kell jeleznie, hogy a kötelező kiegészítő megajánlást vállalja. A kötelező termékválaszték biztosítása esetében az egy hatóanyagegységre eső árnak azonosnak kell lennie.”

Kérjük a Tisztelt Ajánlatkérő arra vonatkozó tájékoztatását, hogy a Közbeszerzési Dokumentumok részeként rendelkezésre bocsátott részletező ártáblázat mely részében tüntessük fel a kötelező termékválaszték vállalás jelzéseként a megajánlott készítmény nevét.

Válasz:

Ajánlatkérő a név mezőben kéri jelezni a kért termékválasztékot is a vállalt kiszerelések feltüntetésével.

3. kérdés:

Kérjük Tisztelt Ajánlatkérő megerősítését arra vonatkozóan, helyesen értelmezzük-e hogy a „Részletező ártáblázat”AC oszlopában szereplő „megajánlott egységár nettó (HUF)” esetében, egy doboz nettó egységárát szükséges szerepeltetni?
Válasz:

Az alapmennyiségben meghatározott felbontási alapból (doboz, gramm stb.) következik, hogy az egységárat milyen egységre kell vonatkoztatni.

4. kérdés:

Kérjük Tisztelt Ajánlatkérő megerősítését arra vonatkozóan, helyesen értelmezzük-e, hogy a kiírástól eltérő kiszerelésű termék megajánlása esetén, az eltérő kiszerelésnek megfelelően átszámított doboz mennyiségeket kell szerepeltetni a „Részletező ártáblázat” Y (megajánlott alapmennyiség), Z (megajánlott opciós mennyiség) és AA (megajánlott teljes mennyiség (alap+opciós mennyiség) oszlopaiban.  

Válasz:

Igen, a T. Gazdasági Szereplő értelmezése helyes.

5. kérdés:
Az Ajánlati felhívás II. 2. 3) pontjában (A teljesítés helye) az alábbi szerepel:

„NUTS-kód: HU101

A teljesítés fő helyszíne:

SE Egyetemi Gyógyszertár Gyógyszerügyi Szervezési Intézet (1092 Bp., Hőgyes E. u. 7-9.)

Kútvölgyi Klinikai Tömb (1125 Bp., Kútvölgyi út 4.)

KKT, Központi Betegellátó Épület (1082 Bp, Üllői út 78/A.).”

A Közbeszerzési Dokumentumok V. fejezetét képező adásvételi keretszerződés-tervezetben az alábbiak szerepelnek: 
„4.3. A Szerződésben rögzített egységár tartalmazza a csomagolás költségét, a Vevő 2.8. pontban meghatározott telephelyére továbbá az ún. rendkívüli (ún. statim) és ún. életmentő szállítás estén a Vevő bármely betegellátási helyére (értsd: Egyetemi Gyógyszertár Gyógyszerügyi Szervezés Intézet telephelyei (1092 Budapest, Hőgyes Endre utca 7-9.; 1125 Budapest, Kútvölgyi út 4.; 1122 Budapest, Városmajor u. 68.; 1082 Budapest, Üllői út 78/a); Klinikák (Aneszteziológiai és Intenzív Terápiás Klinika - 1082 Budapest VIII. Üllői út 78.; I. sz. Belgyógyászati Klinika - 1083 Budapest VIII, Korányi Sándor u. 2/a.; II. sz. Belgyógyászati Klinika - 1088 Budapest VIII, Szentkirályi u. 46.; Bőr-, Nemikórtani és Bőronkológiai Klinika - 1085 Budapest VIII, Mária u. 41.; Fül-Orr Gégészeti és Fej-Nyaksebészeti Klinika - 1083 Budapest VIII, Szigony u. 36.; I. sz. Gyermekgyógyászati Klinika - 1083 Budapest VIII, Bókay János u. 53-54.; II. sz. Gyermekgyógyászati Klinika - 1094 Budapest IX, Tűzoltó u. 7-9.; Neurológiai Klinika - 1083 Budapest VIII, Balassa J. u. 6.; Onkológiai Központ- 1083 Budapest VIII, Tömő u. 25-29.; Ortopédiai Klinika – 1082 Budapest, Üllői út 78.; Pszichiátriai és Pszichoterápiás Klinika - 1083 Budapest VIII, Balassa J. u. 6.; Pulmonológiai Klinika - 1125 Budapest XII, Diósárok u. 1/c.; Radiológiai Klinika - 1082 Budapest VIII, Üllői út 78/a.; I. sz. Sebészeti Klinika - 1082 Budapest VIII, Üllői út 78.; Sürgősségi Betegellátó Osztály - 1082 Budapest VIII, Üllői út 78/a.; Arc-Állcsont-Szájsebészeti és Fogászati Klinika - 1085 Budapest VIII, Mária u. 52.; Szemészeti Klinika, Mária utca - 1085 Budapest VIII, Mária u. 39.; I. sz. Szülészeti és Nőgyógyászati Klinika - 1088 Budapest VIII, Baross u. 27.; II. sz. Szülészeti és Nőgyógyászati Klinika - 1082 Budapest VIII, Üllői út 78/a.; Transzplantációs és Sebészeti Klinika - 1082 Budapest VIII, Baross u. 23.; Urológiai Klinika - 1082 Budapest VIII, Üllői út 78/b.; Parodontológiai Klinika - 1088 Budapest, Szentkirályi u. 47.; Fogpótlástani Klinika - 1088 Budapest, Szentkirályi u. 47.; Gyermekfogászati és Fogszab. Klinika - 1088 Budapest, Szentkirályi u. 47.; Konzerváló Fogászat - 1088 Budapest, Szentkirályi u. 47.; Fogászati és Szájsebészeti Okt. Intézet - 1088 Budapest, Szentkirályi u. 40.)) történő szállítás költségét és minden egyéb ráfordítást, így a Szerződés időtartama alatt az Eladó a meghatározott szerződéses ellenértéken felül az 1.1. pont szerinti szerződéses kötelezettségeinek teljesítésével összefüggésben semmilyen további ellenszolgáltatási követelést nem érvényesíthet a Vevő irányába.” 
6.2. A termékek leszállítását az Eladó olyan módon köteles megszervezni, hogy a termékek fuvareszközből történő lerakása és rendeltetési helyükön történő elhelyezése saját költségére Eladó kötelezettsége, mely alatt a Vevő nem a termék végső tárolási helyre történő elhelyezését, hanem a Gyógyszerészeti és Élelmezés-egészségügyi Intézeti gyógyszertárban kijelölt átadás-átvétel helyére történő átadását érti.

Tekintettel a fentiekre, kérjük a Tisztelt Ajánlatkérőtől a teljesítés helyével kapcsolatos fenti ellentmondások feloldását és arra vonatkozó tájékoztatását, hogy a nyertes ajánlattevőnek milyen teljesítési helyszíneket kell figyelembe vennie. 

Válasz:
Ajánlatkérő alapesetben az ajánlati felhívásban meghatározott 3 fő teljesítési helyére kéri a szállítást, statim és életmentő szállítás esetén pedig külön felhatalmazott személy kérésére a keretszerződésben meghatározott további helyekre.

6. kérdés:
A Közbeszerzési Dokumentumok V. fejezetét képező adásvételi keretszerződés-tervezet 6.10. pontjában az alábbiak szerepelnek: 
„Az igazolhatóan általa leszállított lejárt szavatosságú terméket az Eladó ingyenesen köteles elszállítani. Ezen termékeket az átvevő szervezeti egység a Lehívás kiszállításakor adja át Eladónak. Amennyiben erre sor kerül, Vevő/Lehívó a Lehívás közlésekor köteles ezt Eladó felé jelezni, megadva az elszállítandó termék nevét és mennyiségét. A lejárt szavatosságú termékek vonatkozásában a Vevőt nem terheli jóváírási kötelezettség.”

Kérjük a Tisztelt Ajánlatkérő megerősítését, hogy az „igazolhatóan általa leszállított lejárt szavatosságú termék” alatt már kiszállításkor lejárt szavatosságú terméket ért. Amennyiben igen, akkor kérjük a 6.10. pont törlését, tekintettel arra, hogy cégünk gyógyszer nagykereskedelmi tevékenysége során alkalmazott jogszabályokban meghatározott minőségbiztosítási rendszere nem engedélyezi lejárt szavatosságú termék kiszállítását. 

Válasz:
Abban az esetben ha igazolhatóan az Ajánlattevőtől beérkezett gyógyszer lejárt, akkor annak ingyenes elszállítását kéri az Ajánlatkérő.

7. kérdés:
A Közbeszerzési Dokumentumok V. fejezetét képező adásvételi keretszerződés-tervezet 7.2. pontjában az alábbi szerepel: 
„Az Eladó a Szerződésben rögzített kötelezettségek késedelmes vagy nem teljesítése esetén az alábbi mértékű kötbérfizetési kötelezettséggel tartozik Vevőnek: …

b)  A késedelmi kötbér maximális mértékének elérése esetén Vevő jogosult elállni a Szerződéstől, illetve azonnali hatállyal felmondhatja azt. A szerződéstől való elállás illetve felmondás esetén Vevő jogosult jelen szerződésben rögzített meghiúsulási kötbért érvényesíteni, azonban ebben az esetben Vevő nem érvényesíthet késedelmi kötbért.”

Kérjük a Tisztelt Ajánlatkérő arra vonatkozó tájékoztatását, hogy a fenti szövegkörnyezetben a késedelmi kötbér maximális mértékének elérése esetén kilátásba helyezett jogkövetkezmények az egész szerződést vagy az adott, késedelemmel érintett részt érintik.

Válasz:
Ajánlatkérő tájékoztatja a T. Gazdasági Szereplőt, hogy a késedelmi kötbér maximális mértékének elérése esetén kilátásba helyezett jogkövetkezmények az egész szerződést érintik, azonban a késedelemmel érintett napok lehetséges számát növelte azzal, hogy a 7.3. a.) pontban a késedelmi kötbérként érvényesített követelést magasabb %-ban határozta meg.
8. kérdés:
A felhívásnak az egyes részekre vonatkozó II.2.7. pontja szerint a szerződés hatálya legfeljebb egy alkalommal további hat hónappal meghosszabbítható (lásd hasonlóan: szerződéstervezet 9.1. pont). 

Jól értjük-e, a szerződés hatálya kizárólag abban az esetben hosszabbítható meg, amennyiben a keretösszeg vagy az alap-, illetve opciós mennyiség még nem merült ki?

Válasz:
Igen, Ajánlatkérő a fentieket megerősíti.

9. kérdés:
A felhívás III.1.1. pontjával kapcsolatban (lásd hasonlóan: benyújtandó iratok jegyzéke, illetve a vonatkozó iratminta) a Tisztelt Ajánlatkérő elfogadja-e a Céginformációs Szolgálat által kiállított digitális tértivevényt és a változásbejegyzési kérelem formanyomtatványát? Ugyanis változásbejegyzés esetén a kérelem benyújtásáról szóló digitális tértivevényt nem az illetékes cégbíróság, hanem a Céginformációs Szolgálat állítja ki, illetve a változásbejegyzési kérelem (a formanyomtatvány és a benyújtott cégiratok összessége) olyan adatokat, iratokat is tartalmazhat – szemben a formanyomtatvánnyal – amelyek még a cégjegyzékben sem szerepelnek.

Válasz:
Igen, Ajánlatkérő elfogadja a Céginformációs Szolgálat által kiállított digitális tértivevényt és elegendő a Gazdasági Szereplőnek benyújtania a változásbejegyzési kérelem formanyomtatványát.

10. kérdés:

A műszaki, szakmai alkalmasság igazolásával kapcsolatban a Tisztelt Ajánlatkérő egészségügyi intézmény alatt az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény szerinti fogalmat érti-e?

Válasz:
Igen, Ajánlatkérő az egészségügyi intézmény alatt az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény szerinti fogalmat érti.

11. kérdés:
A dokumentáció I.8. pontja értelmében az ajánlattevőknek az infúziók esetében nyilatkozniuk kell a központosított közbeszerzés keretében beszerezhető infúziós szerelékekkel kapcsolatos kompatibilitásról. 

Ezúton javasoljuk a Tisztelt Ajánlatkérőnek e nyilatkozat mellőzését, figyelemmel arra, hogy minden ajánlattevő csak az általa megajánlott termék esetében tud nyilatkozatot tenni, amely azonosság esetén nyilván kompatibilis az általa a központosított közbeszerzésben szállított termékkel, a más által a központosított közbeszerzésben ajánlott termékekről pedig értelemszerűen nem tudnak nyilatkozni az ajánlattevők. 

Válasz:
Ajánlatkérő a Gazdasági Szereplők saját termékei esetében kéri a nyilatkozat megtételét.

12. kérdés:
A dokumentáció I.8. pontja alapján az egyenértékűséget az ajánlatban jelölni kell. 

Az excel táblázatban miként tüntethető, illetve tüntetendő fel az egyenértékűségre utalás? 
Az excel táblázattal kapcsolatos további kérdés, hogy azok a részek, amelyekre az ajánlattevők nem tesznek ajánlatot törölhetők-e, vagy ilyen esetben kihúzással „–” jelet kell használni?

Válasz:
Amennyiben az Ajánlattevő a kért hatóanyagra az adott részben ajánlatot tett, akkor ez egyben az egyenértékűséget is magában kell, hogy foglalja.

Az excel tábázatban azon részeket, melyre nem tesz az Ajánlattevő ajánlatot, Ajánlatkérő kéri üresen hagyni.

13. kérdés:

A felolvasólappal kapcsolatban javasoljuk a Tisztelt Ajánlatkérőnek, hogy tekintsen el a felolvasólap részenkénti benyújtásától, és tegye lehetővé, hogy valamennyi megajánlott rész egyetlen felolvasólapon szerepeljen, különös tekintettel arra, hogy az eljárás 294. részből áll.

Válasz:
Ajánlatkérő nem írta elő a felolvasólap részenkénti benyújtását, a megajánlott részek egyetlen felolvasólapon szerepelhetnek.

14. kérdés:

A dokumentáció IV.4. pontja szerint a Bíráló Bizottság az OGYÉI rendelkezéseit és a gyógyszerbiztonságot, valamint a hivatalos szakmai irányelveket és az Egyetem klinikáin kialakult terápiás gyakorlatot, műtéti technikát is figyelembe veszi. 

Miként kívánja a Tisztelt Ajánlatkérő érvényesíteni az előző kritériumokat a felhívásban meghatározott értékelési részszempontokra figyelemmel, amelyek kizárják a felsorolt körülmények vizsgálatát?
Válasz:
Az Ajánlatkérő ezen szempontokat a kiírás szakmai összetétele és mennyiségi meghatározása során biztosította, és az ajánlattétel esetében kizárólag a szakmai irányelvekre, a készítmények alkalmazási előírására vonatkozó objektív gyógyszerbiztonsági szempontokat érvényesíti.

15. kérdés:

A szerződéstervezet 2.2. pontjával kapcsolatban az internetes rendelésen a Tisztelt Ajánlatkérő e-mailen történő megrendelést érti-e?
Válasz:
Ajánlatkérő az internetes rendelésen lehetőség szerint a Semmelweis Egyetemen alkalmazott informatikai medikai rendszerrel való internetes kapcsolat kiépítését érti.
16. kérdés:

A szerződés 2.5. pontjával, illetve a normál lehívás esetében a késedelmi kötbér napokban történő meghatározásával kapcsolatban javasoljuk a Tisztelt Ajánlatkérőnek a szerződés pontosítását, a „normál” lehívás esetében napokban meghatározni a maximális teljesítési határidőt, hiszen órákban visszaigazolt teljesítési határidő esetén vitás lehet az annak eredménytelen elteltét követő, minden megkezdett naptári nap számítása, illetve a például valamely nap 15 órájára visszaigazolt teljesítési határidő elmulasztása esetében a következő megkezdett nap még nem jelent valóban egy napi késedelmet.
Válasz:
Ajánlatkérő álláspontja szerint az órákban megadott szállítási határidő a normál lehívás esetén megfelelő, a teljesítési határidőt követő kötbérek számítási alapjának egyértelműsége kedvéért Ajánlatkérő a 7.10 pontot módosította.
17. kérdés:

Ezúton javasoljuk a szerződéstervezet 3.1., illetve 3.2. és 7.3.a) pontjának összhangba hozását az alábbiak szerint. A 3.1. pont szerint a statim lehívás esetében a szállítási határidő a lehívás elküldésétől számítandó, míg a 3.2. pont alapján az életmentő lehívásnál annak kézhezvételétől, azonban a kötbért a visszaigazolásban rögzített határidőhöz kell viszonyítani. 
Válasz:
Ajánlatkérő a szerződéstervezet vonatkozó részeit módosította.
18. kérdés:

A szerződéstervezet 4.4. pontjával kapcsolatban javasoljuk a szöveg módosítását annak lehetővé tételével, hogy a NEAK által közzétett ár emelkedése, illetve gyártói áremelkedés esetében legfeljebb a változás mértékének arányában módosítható legyen az ár, tekintettel arra, hogy adott esetben 18 hónapos időtartamra jön létre a szerződés.

Válasz:
A vonatkozó szöveget az Ajánlatkérő nem módosítja.

19. kérdés:

A teljesítés igazolásával kapcsolatban a Tisztelt Ajánlatkérő elfogadja-e azt a gyakorlatot, hogy a szállítólevél egyben számlának minősül (és fordítva)?

Válasz:
Ajánlatkérő a fentieket elfogadja.

20. kérdés:

Ezúton javasoljuk a Tisztelt Ajánlatkérőnek a szerződéstervezet 6.7. és 8.4., valamint 8.5. pontjának módosítását, és az átvételkor azonnal fel nem ismerhető minőségi hibák, valamint mennyiségi eltérések, hiányok esetén is az átvételtől számított három munkanapos határidőt meghatározni az igény bejelentésére, különös tekintettel arra, hogy a Polgári Törvénykönyv szerint a jogosult késedelem nélkül köteles meggyőződni arról, hogy a szolgáltatás minősége és mennyisége megfelelő-e, illetve tekintettel a termékekre vonatkozó minőségbiztosítási rendszerekre.
Válasz:
Ajánlatkérő álláspontja szerint egyes minőségi hibák az átvételkor nem ismerhetők fel, így a vonatkozó szerződéses pontokat változatlanul hagyja.
21. kérdés:

Ezúton javasoljuk a szerződéstervezet 7.3.b) pontjának és a 11.2. pontjában szereplő felsorolás utolsó elemének módosítását, az azokban írt felmondást, illetve elállást az érintett lehívásra meghatározni. E rendelkezések szerint a késedelmi kötbér maximumának elérése esetén a szerződéstől az ajánlatkérő jogosult elállni, illetve jogosult azt felmondani. A jelen pont azonban megítélésünk szerint nem a szerződés egészére, hanem az adott lehívásra vonatkozik a szerződéstervezet egyéb rendelkezéseit is figyelembe véve, ugyanis a késedelmi kötbér maximuma az egyes lehívásokra értelmezhető, illetve az azonnali hatályú felmondási okok között több olyan eset is szerepel, amelyek akkor állnak elő, ha nem egyetlen, hanem több lehívással kapcsolatban kerül sor szerződésszegésre (lásd például 7.4. pont második bekezdés, 11.2. pontjában szereplő felsorolás első és második eleme). Erre utal az is, hogy a 7.3.c) pont alapján az adott lehívás esetében jogosult az ajánlatkérő annak okán meghiúsulási kötbérre, hogy a késedelmi kötbér elérte a maximumot.
Válasz:
Ajánlatkérő tájékoztatja T. Gazdasági Szereplőt, hogy a késedelmi kötbér maximális mértékének elérése esetén kilátásba helyezett jogkövetkezmények az egész szerződést érintik, azonban a késedelemmel érintett napok lehetséges számát növelte azzal, hogy a 7.3. a.) pontban a késedelmi kötbérként érvényesített követelést magasabb  %-ban határozta meg.
22. kérdés:

A szerződéstervezet 10.1. pontjával kapcsolatban javasoljuk a Tisztelt Ajánlatkérőnek a központosított közbeszerzésre figyelemmel meghatározott felmondási jog elhagyását az alábbiak szerint. A fekvőbeteg szakellátást nyújtó intézmények részére történő gyógyszer-, orvostechnikai eszköz és fertőtlenítőszer beszerzések országos központosított rendszeréről szóló 46/2012. (III. 28.) Korm. rendelet 6. § (7) bekezdése szerint a gyógyszer vagy fertőtlenítőszer beszerzésére kötött szerződésben, amennyiben a szerződés egy évet meghaladó időtartamú tartós jogviszonyt hoz létre, az intézmény szerződéses kötelezettséget kizárólag a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 6:116. § (2) bekezdése szerinti, arra vonatkozó bontó feltétellel vagy arra az esetre rögzített felmondási joggal vállalhat, hogy amennyiben az adott hatóanyagra vagy fertőtlenítőszerre vonatkozóan a központosított közbeszerzési rendszerben keretmegállapodás vagy szerződés kerül megkötésre, a központosított közbeszerzés rendszerében kell a beszerzést megvalósítania. Vagyis a jelen, tizenkettő hónapra szóló szerződés esetében tehát nem kötelező a felmondási jog kikötése. Amennyiben az ajánlatkérő e feltételtől nem kíván eltekinteni, akkor álláspontunk szerint indokolt javasolni a szöveg pontosítását, és azt rögzíteni, hogy a szerződés hatálya alatt beszerzett készítmények, az ÁEEK szerződés, illetve keretmegállapodás hatályba lépését követően a teljesítési időszak első napjával kikerülnek az Eladó által szállítandó készítmények közül. Ugyanis előfordulhat, hogy ugyan hatályba lép valamely keretmegállapodás, annak alapján azonban még nem beszerezhetőek a készítmények.
Válasz:
Ajánlatkérő a szerződéstervezet vonatkozó pontját módosította.
23. kérdés:

Ezúton kérjük az alábbi részek esetében a specifikáció pontosítását, mivel enélkül nem lehet beazonosítani, illetve ajánlatot adni a kérdéses sorok tekintetében:

· 61. és a 94. rész tekintetében mit jelent a zárójelben megjelölt szerelék kifejezés? A készítmények kiszerelése nem tartalmaz szereléket. Az Ajánlattevők az ajánlati árba építsék be szerelék árát is? 

Válasz:
A szerelék biztosítása ezen sorok esetében sem szükséges, Ajánlatkérő az excel táblázatot módosította.
· 142. rész tekintetében a kiszerelés 1g vagy 3g? 

Válasz:
A 200 mg hatóanyagtartalomnak kell lennie tasakonként.
· 174. rész tekintetében miként lehet összehasonlítani az ajánlott 1000mg és 600mg hatóanyag tartalmú ajánlott  készítmények árát? 
Válasz:
Az ajánlatkérő a hatáserősséget átszámolja.
· 48. rész esetében mit jelent a terápiás egység, nincs meghatározva? 
Válasz:
Ajánlatkérő az excel táblázatot az alábbiakkal kiegészíti: 

1terápiás egység (TE)= 1500 mg azithromycin, 5000 mg clarithromycin
· 58/B rész esetén meghatározott készítmény nem szerepel az OGYÉI adatbázisban. 
Válasz:
A készítmény szerepel az adatbázisban.
· E oszlop megnevezése az „egys” milyen meghatározást takar? 
Válasz:
Az „egys” meghatározás egységet jelent.
· 8., 9., 10. és 11. rész kapcsán meghatározott mg/ml megfelelő-e? Ebben az esetben nem a g/l a helyes meghatározás? 
Válasz:
Ajánlatkérő az alkalmazási előírás szerinti koncentrációt tüntette fel.
24. kérdés:

Az alábbi részek esetében lehet-e eltérő kiszerelést ajánlani? Ha nem, annak mi a szakmai alátámasztása?

· 63. rész 1x helyett 10x? 

· 71. rész 10x helyett 5x?

· 72. rész 35x helyett 25x?

· 78. rész 10x vagy 20x helyett 400x vagy 500x?

· 121. rész 1x helyett 10x?

· 180. rész 1x helyett 6x?

· 186. rész 10x helyett 20x?

· 235. rész 30x helyett 60x?

· 18/A rész 10x helyett 1x?

· 18/C rész 10x helyett 1x?

· 40/C rész 3-5ml helyett 10ml?

· 267. rész 20x vagy 10x helyett 5x vagy 10x?

· 132. rész 25x helyett 50x?

· 292. rész 1x helyett 50x?

Válasz:

A 78. rész, 40/C rész esetében gyógyszerbiztonsági okból nem megfelelő az eltérés, a többi rész esetében megfelelő a kiszerelés.

Kérjük a fentiek szíves tudomásulvételét.

Budapest, 2017. július 4.
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