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Tisztelt Ajanlatkérs!

A 2017. miércius 23-an megkildétt vitarendezési kérelemre megkuldott vélaszdban
megfogalmazott, a szerz6déstervezet 8.2 pontjanak értelmezése:

» A fentiek alapjdn tehdt o nyertes Ajdnlattevd jotdlldsi kételezettsége nem terjed ki sem a
nem rendeltetésszerd haszndlat miatt bekévetkez8 hibdkra, sem pedig azokra az alkatrész
elhasznélédasokra, melyek a rendeltetésszerli haszndlat sorén a természetes
elhaszndlodds kérébe tartoznak. ,

A szerzGdéstervezet 8.3. pontja azonban ezzel ellentétes tartalmu ktelezettséget ir el§ az
Eladdnak.

A szerzédéstervezet 8.3. pontja:

»Eladd a jotdilds keretében kételes a Berendezésnek a gyérts dital elbirt feliilvizsgalati
karbantartdsdt és hibojavitdsdt elvégezni, amelyhez dijmentesen biztositani kételes a
sziikséges csere-, kopd és specidlis alkatrészeket. ,

A kopd alkatrészek fogalma éppen a rendeltetésszeri haszndlat soran, a természetes
elhaszndlédds korébe tartozd alkatrészeket jelenti, Ezen kopd alkatrészek kopasa
értelemszerfen filgg az igénybevételtdl, melynek mértékét az elBzetes vitarendezési
kérelmemben hidnyoltam.

Miutan a szerz&dés a kbzbeszerzési eljaras dokumentumaival egylittesen értelmezve teremt
jogokat és kotelezettségeket az Elado és a Vevd szaméra, ezért arra kérem, hogy a jévébeni
jogvitdk elkerlilése érdekében még jelen eljarasban tijékoztasson arrél, hogy Ajénlatkérs
hogyan oldja fel a szerzédéstervezet 8.2 pontjdnak az elfzetes vitarendezésre adott
valaszban megfogalmazott értelmezése és a szerzddés tervezet 8.3. pontja k6z6tti ellentétes
kételezettséget?

Kérem t. Ajanlatkérst az ellentmondas felolddsara.
Budapest, 2017. marcius 23.

Tiszteletteal:




