Szakdolgozat felkeszitod

A szakdolgozattal nem lehet viccelni: minden szakdolgozat nyilvanos, a hallgaton és az
egyetemen utdlag is szamon kérhetd.

Elvaras a kovetelmények ¢€s a szinvonal folyamatos emelése, a korabbi évek tapasztalatai nem
okvetleniil hasznosithatok.

1. Témavalasztas, célkitlizés, munkahipotézis
A szakdolgozat célja, hogy a hallgaté bemutassa, hogy a tanulmanyai alatt elsajatitott
modszerekkel képes egy relevans szakmai probléma elemzésére, és legalabb elvi megoldasara.

Ennek megfeleléen a szakdolgozat célkitiizésének bemutatasakor meg kell mutatni, hogy a
vizsgalandé probléma szakmai szempontbol fontos, érdekes.

A valasztott probléma ne legyen tul altalanos, til bonyolult. A szakdolgozat elkészitésére
rendelkezésre allo 1d6 rovid. (Jellemzden a beadas eldtti napokban deriil ki, hogy két héttel
rovidebb, mint amire szamitottunk.) A legjobb probléma az, amelyikkel kapcsolatosan
megfogalmazhat6d egy hipotézis, még mieldtt a munkanak nekifognank, bar ez nem minden
esetben értelmezhetd. (Pl. nem varunk el hipotézist, ha a szakdolgozat tdrgya egy software
elkészitése.)

2. A szakdolgozat bevezeto része
A bevezetd részben ismertetni kell a valasztott témat és problémat, be kell mutatni annak
szakmai jelent0ségét, a témaban eddig megjelent — a szakirodalombol megismert —
eredményeket, majd a konkrét célkitlizést. A dolgozat struktiraja szempontjabol célszert, ha a
dolgozat bevezeté fejezetének utolsé mondata ilyesféleképpen kezdddik: "A dolgozat célja az,

hogy ..."

A dolgozat céljdnak meghatdrozasahoz (adott esetben cimadishoz) mintdul szolgalhat a
PICO/PICOTS keret, vagyis a dolgozat céljat ugy megfogalmazni, hogy abban sz6 essen:

- abetegekrdl, populaciordl vagyis a kutatds megfigyelési egységeirdl (Patients)

- a kérdéses intervencidrol, beavatkozasrol, valtoztatasrol, amirdl érdeklodiink
(Intervention)

- az Osszehasonlitasrol amit elvégziink, az alkalmazott komparatorr6l (Comparison /
Comparator)

- a vizsgalt kimenetelrdl, amit megfigyeliink és ami mentén az értékelést végezziik
(Outcomes)

- avizsgalat idébeliségérdl, idokereteirdl, idérendjérdl (Timing / Time frame)

- avizsgalat kornyezetérdl, az azt koriiloleld rendszerrdl (Setting)

Vannak esetek, amikor nem alkalmazhat6 evidens modon minden dimenzié (pl. alabb
comparison, setting), de torekedni kell a teljességre:

"A dolgozatom célja, hogy megvizsgaljam a hazai tarsadalombiztositasi rendszer bevételeinek
novelésere tett kisérletek pénziigyi hatasat az 1994-2017 kozotti idészakban, a finanszirozo



publikus kéltségvetési beszamoloi alapjan, figyelembe véve a makrogazdasagi kérnyezet
alakulasat is"

TIPIKUS HIBAK:

e A hallgatd a témavalasztast szubjektiv szempontokkal indokolja: szakmai
gyakorlaton felkeltette az érdeklodését, maga (csaladtagja) érintett az adott
problémaban stb.

e A dolgozat nem jeldl meg semmilyen megoldand6 problémat, vagy a tovabbi
részekben nem a megjeldlt probléma megoldéasaval foglalkozik.

3. Eszkozok, modszer
A kivalasztott problémat valamilyen moddszerrel kell megoldani, amit a hallgat6é tanulmanyai
alatt elsajatitott (beleértve esetleg a szakdolgozat elkészitése soran megismert modszert is). A
megoldas médszerét ugy kell leirni, hogy az biztositsa legalabb az elvi rekonstrualhatosagot.
Ezen azt értjlik, hogy barki mas a leirds alapjan ugyanazzal a médszerrel ugyanazt a vizsgalatot
(elemzést, tervezést stb.) elvégzi, akkor Iényegében azonos eredményre tud jutni.

A modszer lehet statisztika, modellezés, software fejlesztés, szakirodalom-kutatas stb. A
hallgatok egy ideje kedvelik a kérddéives adatgyiijtés moddszerét. Ezzel azonban szamos
probléma van. A kérddives felmérés — ritka kivétellel — csak szociologiai jelenségek kutatsara
alkalmas. Nem arra a kérdésre ad valaszt, amire a kérdéivben rakérdeziink, hanem arra, hogy a
megkérdezett emberek mit gondolnak errdl. A masik probléma, hogy az eredmények csak akkor
értékelhetdek, ha a megkérdezett és valaszt is add személyek csoportja a célpopulacionak
reprezentativ mintdja. A minta akkor reprezentativ, ha a valaszt (vélhetéen) befolyasold
tényezOk eloszlasa a valaszadok korében ugyanolyan eloszlast mutat, mint a teljes
célpopulacioban. (Ilyen befolyasold tényezd lehet az €letkor, nem, iskolai végzettség, szocialis
helyzet, életmdd, lakokornyezet. stb.)

TIPIKUS HIBAK:

e Nincs modszer

e ,Dolgozatom elkészitéséhez WORD szovegszerkesztét hasznaltam” — nincs
hatassal az eredményre

o _Eldszor a szakirodalmat tanulmanyoztam” — csak akkor tartozik a modszerhez,
ha a dolgozat miifaja szak irodalomkutatés, vagyis a vizsgalandé probléma az,
hogy egy bizonyos kérdésben milyen szakirodalmi allasfoglaldsok léteznek.
Egyéb esetben a szakirodalom tanulmanyozasa nem a probléma megoldasdhoz
sziikséges, hanem ahhoz, hogy bemutassuk: az altalunk vizsgélt probléma még
nincs teljesen megoldva, illetve lassuk, hogy milyen eredmények sziilettek
eddig, milyen mddszereket javasolnak a megoldasra masok, stb. Az eredményt
nem egyebekben nem befolyasolja.

e A vélasztott médszer nem alkalmas a folvetett probléma megoldasara

e Foleg kérddivezés esetén: nem reprezentativ minta



4. Eredmények

J6 szakdolgozatot csak akkor lehet késziteni, ha a hallgato elvégzett valamilyen munkat, mivel
a megadott problémat probalta megoldani, és aminek az eredményérdl be tud szamolni. Bar
adott esetben sok munkat jelent, de értelmetlen ¢és elfogadhatatlan, ha a dolgozat masok
munkdjanak, mashol publikalt adatoknak az ismertetésébdl all. Amit mar egyszer megirtak,
amilyen adatokat mar egyszer Osszegyljtottek, azt értelmetlen még egyszer megirni,
Osszeszedni. Az ilyen szakdolgozat raadasul a plagium veszélyét rejti magaban. Elég, ha
egyetlen helyen elfelejtjiik a hivatkozast foltiintetni, maris elkdvettiik a plagium blintettét.

TIPIKUS HIBAK

e Nincs elvégzett munka, igy nincsenek eredmények sem

e Az eredmények ismertetése keveredik a modszerek leirdsaval vagy a
kovetkeztetéssel/diszkusszioval

e Az eredmények részben masok munkdjara torténik hivatkozas. Itt a sajat
eredményeinket kell k6z6lni, ebben a szakaszban jellemzden nem fordulhat eld
szakirodalmi hivatkozas

5. Kovetkeztetés-diszkusszio

A Kovetkeztetések részben kell megvalaszolni, hogy az elvégzett munka alapjan a folvetett
problémat

- sikertiilt-e (részben) megoldani

- miamegoldas

- atalélt megoldas mennyiben tér el az eddigiektdl
- mik a korlatai

TIPIKUS HIBAK

e Nincs kovetkeztetés, a dolgozat nem valaszolja meg a bevezetésben folvetett
problémat

o A kovetkeztetés nem kovetkezik az eredményekbdl, vagy szubjektiv ,,Szerintem
ezek az eredmények azt igazoljak, hogy...”

6. Hivatkozasok
Nincs olyan szakmai munka, aminek ne lennének elézményei vagy hozza hasonld, mar
publikalt munkak. Ezeket be kell mutatni a dolgozatban, f6ként azért, hogy latni lehessen, mi
az a hozzaadott érték, amit a hallgatd hozott létre, miben haladta meg az eddigieket.
(Masodlagos cél, hogy a hallgaté bemutassa a t¢émaban val6 jartassagat.)

TIPIKUS HIBAK

e A hivatkozasok nem a dolgozat végén, hanem labjegyzetben vannak megadva

e A hivatkozott forrdsok nem tekinthetdk szakirodalomnak, vagyis nem tudoményos
kozlemény, ill. konyv. Pl: Wikipedia, ismeretlen szerz6tdl szarmazé weboldal, napi
sajto stb. Az ilyen forrdsokbol szarmazo informacidé lehet a szakdolgozat
vizsgalatanak targya (pl. egészségiigyi informaciok a vilaghalon), ebben az esetben
az ,,Eszk6zok, modszerek” részben kell ismertetni, hogy hogyan gytijtottiik be ill.
vizsgaltuk meg Oket.



e A hivatkozdsok nem pontosak, nem egységesek. Célszerli valamely szabvanyos
formatumot kovetni. (Pl. MLA, Vancouver stb.) Példakat a Google Scholar-on
talalhatunk.

/. Fogalmazas, fogalomhasznalat nyelvezet, alakisag
A szakdolgozatnak az elejétol a végéig arrol kell szolnia, amit a cime mond. Ugyanez érvényes
az egyes fejezeteken, szakaszokon beliil is. Pl. a ,,Moddszerek” fejezetben nem lehet az
eredményekrél irni, az ,, Eredmények” fejezetben nem irhatunk arrél, hogy mit olvastunk a
szakirodalomban.

A szakdolgozatot szakmai nyelvezettel kell megirni. Nem szerepelhetnek benne szleng
kifejezések, még szakmai szleng sem (pl. ,,WHO kodok™). A szakmai fogalmakat szabatosan
kell hasznalni, a hallgatonak kotelessége tisztaban lenni minden szakkifejezés jelentésével. A
fogalmak nem megfeleld hasznalata stilyos hibanak mindstil.

A mondatfiizésnek folyamatosnak kell lennie, az egymds utdn kovetkezé mondatoknak
Osszefiiggésben kell allniuk egymdssal. Nem szabad a témaban ide-oda ugralni.

8. Miifajok

A szakdolgozatok értékelésekor els@sorban a tudomanyos kozleményekkel szemben tdmasztott
kovetelményeket tartjuk szem el6tt, azonban nem sziikségszeri, hogy a szakdolgozatnak
tudomanyos kutatas jellege legyen. A ,,relevans szakmai probléma megoldasa” nem okvetleniil
ujszerli modszerrel kell torténjen, nem okvetleniil kell 4j eredményre vezetnie. A szakdolgozat
lehet ,,alkalmazott” jellegi (A BME-n épp ezért a ,,diplomaterv” kifejezést hasznaljak a
szakdolgozat helyett), amikor egy mar ismert, bevalt modszert alkalmaz a hallgaté egy olyan
problémara, amely nem igényel innovativ megkozelitést. Egy software elkészitése, egy
egészségiigyl munkafolyamat modellezése vagy egy rendszerterv konkrét — és a gyakorlatban
— felhasznaltatd eredménytermék. A dolgozat felépitése azonban ilyenkor is a fenti struktarat
kell kovesse. A bevezetésben be kell mutatni, hogy mi a probléma, hidnyossag, aminek a
megoldasara az eredménytermék elkésziilt, be kell mutatni, hogy nem késziilt még megoldas,
vagy a létezd megoldasok miért nem tokéletesek. A Modszerek fejezetben ismertetni kell
azokat az eszkozoket (fejleszté kornyezet, modellezd software, modellezd nyelv stb.)
amelyeket a hallgatdé alkalmazott, az Eredmények fejezetben be kell mutatni az elkésziilt
terméket, a Kovetkeztetések részben pedig meg kell mutatni, hogy az elkésziilt termék alkalmas
a vazolt probléma megolddsara, valamilyen szempontbol jobb, mint a mar 1étez0 mas
megoldastok, stb.



